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ЧАСТЬ ОФФЕ В ЛЬНАЯ, 


Распоряженя Святёйшато Синода. 

По указу Св.! Сивода, отъ 9 марта 1906 г. за № 
2792, открыть самостоятельный приходь при вновь по- 
строенной церкви въ сельц$ ДурасовкЪ. Наровчат: у., 
съ причтомъ изъ священника, псаломщика и содержанемъ 
по 400 руб, въ годъ (280 руб. изъ казвы и 120 руб. 
изъ средетвъ. прихожанъ). 
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Распоряженя Епаржельнаго Налальства. 


Опредфлены: Крестьявинь села Мачи, Чембарскаго 
у%зда, Владимръ  БЪляковъ——исправлающимь  обязан- 
ность псаломщика при церкви села ГлЪбовки, того же 
уЁзда, 10 марта; Священникъ Сухумевй епархли Павелъ 
Смуровъ— на священвическое мЪсто при церкви села 
Руескихь Пашатъ, Краснослободскаго уЪзда, 10 марта; 
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даконъ на пеаломщической ваканс1и при Соборной церкви 
заштатнаго г.:Троицка, Красносл; у:, Николай Розановъ 
—ва штатное ‘аконское м%сто при Христорождествен- 
ской. церкви; того же города, 11. марта; ‚ крестьянинъ ‚с. 
Зыкова, Саранскаго уззда, Михаиль ’ КанбЪевъ испр.’ 
обязанность псаломщика при’ церкви ‘с. 'Камевнаго. Врода. 
Брасвослободекаго „ Узда“, 14 марта; ‚ давовъ церкви с. 
Есеневки, Н.-Ломовскаго у$зда, Николай Богослововъ— на 
священническое мЪсто при вновь_открытой  самостоятель- 
ной церкви с. Варваровки, того же у$зда, 17 марта; 
бывпий псаломщикъ Николай Антониновъ—на псаломщи- 
ческое мЪсто при церкви вновь открытаго прихола села. 
Варваровки, Н.-Ломовскаго у$зда, 18 марта: _ 
Рукоположены: Псаломщикъ церкви лободы Городка, 
Пензенскаго- уЪзда, Таковь Бобылевъ—во_ дакона— къ. 
церкви с. Елани, того же уБзда, 5 марта; длаконъ церк- 
ви с. Казанской Арчады, Пензен: у. Пбтрь 'Николаев- 
сек! во ‘священника’ къ церкви села ` Ебшваровз ‹ оЧемб. 
узла, 12 марта. Бе\ 
Перемфщены: монах» ’Вьясскако’ Владимй рекато) мона? 
стыря, Саранскато Узда, Проклъ-—въ Пепзенсвй `Онаео- 
Преображенск1й монастырь, {0 марта; псаломщикъ! церкви" 
с. Каменнаго Брода, Краснослободекаго’° узла; Николай“ 
Даметкинъ—къ церкви с.’Аксела, того же уЪзда, 13 
марта; запрещенний ВЪ Звуиолвостивении, азот, ордер 
рождественской ‘Церкви заштатнаио” тор. “"Гроициа) Прасно- 
слободекаго` Узи, Евгевй Ле нов енти — Иа “сягоИЩиче- 
ское место при’ ‘воборвой церкви ‘того же’Форбла’11 мар-( 
та’ ‘Маконт ‘Керкви с. "Коза РЕН А Узда," 
Алеко Трабниц ки на’ Исаломщическое МЫРо в пер“ 
КВИ е. Тюняри, того же Узда РА мартаз даконъ церкви” 
с. бермаи&, Городощенекако уда ЧАлексанярь Потоки! 


—кь церкви с. |Казарки, | того’ же у$зда, 14 марта, 
псаломщикъ. церкви с. Лворянскаго Умыса, Саранскаго 
уфвда, Петръ.- Шитиковъ-— къ. церкви 6. Рузанова, На- 
ровчатскаго уЪзда, 15 марта; маконъ церкви с. Старыхъ 
Верхисъ, Инсарскаго у$зда, Алексавдрь Невзоровъ —къ 
церкви с. Липаговъ, Пензенскаго Узда, 15 марта; пеа- 
ломщикь церкви с. Глфбовки, того же уЪзда, Гавриль 
Любимовъ: —кь перкви с. Кошкарова, того же уфзда, 7 
марта. 

Посвящены въ стихарь: псаломщики церквей-—соборной 
гор. Н.=-Ломова’ Евламшй `Рождественск!й 'и с, Новой 
Самаевки, Краснослободскаго уЪзда; Тосифъ Чаранкинь 
—12 марта, 

Утвержденъ священвикъ церкви с. Головинской Ва- 
рижки, Константинъ Мемноновъ-—въ должности духов- 
ника по! ТУ Н.-Ломовскому округу, 9 марта. 

Уволенъ псаломщикъ церкзи с. Сумарокова,  Мокшан- 
скаго ‘уззда, Иванъ `Тихомировъ, согласно прошен1ю, 
отъ занимаемой должности, 14 марта. 
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Пензенскаго Комитета Православнаго Мисслонер- 
скаго Общества. 


за 1905 1005, 
—><<— 
Составъ Комитета. 


Пензенскй Мисс1онерскай Комитетъ, какъ и Въ 
предшествующемь году, состоялъ: изъ ИфредсЪдателя Коми- 
тета, Преосвященн®йшато Епископа Тихона, товарища 
предсЪдателя, Пензенскаго губернатора С. А. Хвостова 
и членовь— вице-губернатора Г. А. Лопатива; архиман- 
дрита  Преображенскаго мон, Леонида; . каеедральнахо 
прото1ерея Г. С. Соколова, › ректора! семинария прот. 
П. А. Позднева, преподавателя. П. В. Тихомирова (онъ же 
и казначей Комитета) преподавателя А. Л. Хвощева (онъ 
же и дЪлопроизводитель Комитета). 


Къ | января 1906 года закончился второй годъ су- 
ществованя Пензенскаге Комитета Мисс1онерскаго Обще- 
ства. Если первый годъ (1904) быль годомъ формирован!я 
Комитета, изыскан!я мЪръ къ увлечению средетвъ послЪд- 
вяго, обсужденя мЪстныхъ услов!й, которыя могли настоя- 
тельно требовать значительныхъ усил!й лицъ, заинтересован- 
ныхъ въ мисс1онерскомъ дЪлЪ и употреблен1я части средствъ, 
получаемыхъ Комитегомъ изъ разныхъ источниковъ, то второй 
годъ быль именно годомъ попытокъ употребить собранныя де- 
нежныя средства на удовлетвореше мёствыхъ мисс1онерскихъ 
нуждъ. На предшествующемь общемъ собраши  членовъ 
Мисс1онерскаго Общества, проживающихь въ г. ПШензз, 
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было обращено внимав на ненормальное положене ново- 
крещенныхь татарь, проживающихъ въ нфкоторыхъ м$- 
стностяхъ епарх1и, и было призвано, что м$стному Коми- 
тету Общества необходимо придти къ нимъ на помощь, 
чтобы, хотя отчасти, улучшить ихъ положене,—положене 
людей, отчасти” отставшихь отъ одвого вЪроучешя и сов- 
сЪмъ не приставшихъ къ другому. На собраши было 
признано. чтобы было’ бы неблаговременнымъ и даже 
вреднымъ для дфла утвержден1я новокрещенныхь татаръ 
въ Христанской релифи заведене” особыхъ `мЪетныхъ 
спец1альныхь мисс1онеровъ среди’ вихъ; ` цлесообразнЪе 
было бы учреждене въ такихъь татарскихъ селеняхъ 
особых» школъ, которыя бы способствовали” сближеню 
‚ татаръ ‘съ русекими, не преел$дуя прямыхъ мисс1онерекихъ 
цЪлей. А ‘для сего, какъ указало собраве, ‘слфдовало бы 
просить Мисе1онерское Общество объ отчислеми  50°/о 
изъ запаснаго капитала мЪстнаго Комитета,—на мЪстныя 
нужды,-капитала, обычно дЪликомъ отеылаемаго въ СовЪть 
Общества или’ въ спец1альныя мисси, по его’ ‘указавю. 
Выполняя Указанное постановлене общаго ‘ собрашя, 
Пензенск:й Комитетъ отношен1емъ отъ 14 марта 1905 г. 
за № 79 вошелъь еъ ходатайствомъ въ СовЪтъ Общества, ге 
найдетъ ли’ послЪднй возможнымъ оставлять въ распоря- 
жени  мЪфстнаго Комитета до 50°/о запаснаго калитала 
на мЪстныя мисс1онерскя нужды, именно на  учреждене 
школъ среди  новокрещенн”хь татаръ спархи. Въ отвЪтъ 
на это ходатайство со стороны Совфта мисс1онерскаго 
Общества ‘послЪдовалъ о (оль 1 поня 1905 г. за № 613) 
слЪдуюний отвЪтъ: въ виду’ затрудяительваго’ финансового 
положен1я Мисс1онерскаго Общества, происходящаго ‘отъ 
значительнаго ‘сокралцев!я, по случаю войны, всЪхъ ‘сборовъ 
на мисс1онерскля нужды, Совфтъ Мисс1онерскаго Обще- 
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ства въ настоящее время не иметь ‚возможности удовле- 
творить ходатайство Комитета объ отчисленши въ пользу 
имЪющихъ ‹‚ быть . учрежденными въ Пензенской епарх1и 
мисс!онерскихь школъ 50°/о всВхъ поступлен! но епархш 
общаго  расходнаго. и. запаснаго, капиталовь вакъ за 
истекший 1904 г., такъ и за веЪ послздующие годы“. Н$- 
‘сколько поздифе СовЪтъ. Миее!оверскаго Общества  пред- 
писанъ м!етному ' омитету всю сумму запаснаго капита- 
ла въ количеств» 943 р. 90. к. передать на нужды. Ал- 
тайской мисс, каковая сумма дЪйствительно и была ото- 
слана на имя начальника мисс1и епископа. БИскаго Инно- 
кент1я, при отношен1и Комитета отъ 26 юня за № 150; 

Такимъ сбразомъ въ распоряжевни м%стнаго Комитета 
остался лишь общий расходный капиталь, не представляю- 
щй однако собою чего либо постояннаго, неизмфннаго, & 
наоборотъ слагающийся бол$е или менфе изъ случайвыхь 
поступленй, и вся дальнфишая дзятельность Вомитета 
свелась къ. собиран!ю. средствъь по епарухш и къ ихъ. реги- 
стращи. Сравнивая въ этомъ отношевйи истекпий. отчетный 
годь съ предшествующимъ годомъ, должно сказать, что 
вредства Комитета постепенно увеличиваются, Такъ въ 
1904 г. общее количество мЪстныхь членовъ было 16, въ 
истекшемь 1905—97; запасньй капиталь; ‹ слагающуйся 
изъ пожертвовавй и сбора въ ед. православ1я достигаль 
въ 1904 г. 943 ф, 90 к., а въ 1905 г.—1859 р. 44 к. 
и т. д. Пензенсый Комитеть Мисе1онерскаго Общества съ 
удовольстнемъ и благодарностью 'отмфчаетъ  ревностную 
дфятельность 0.0. благочивныхь по привлечению въ Обще- 
ство ‘новыхъ  членовь и собран!ю пожертвован!й, въ: 060- 
бенности-— прот. г. Чембара М. Тархова, прот. С. Урано- 
ва, прот. Т. Тархова, свящ. А. Гроздова, свящ. М. Про- 
зорова, свящ, Т. Эеодослевскаго, прот. Н.` Ювенскаго и 


——1 07: — 
прот. Е. Снёжницкаго. Наоборотъ, какъ на ‘печальное 
явлен!е ‘слфдуетъ указать на одного ‘изъ’ ’ евященниковъ 
Мокшанскаго ’узда) не’ пожелавшаго” свошмъ' личнымв 
усерд1ем® ‘послужить Православному Миес1онерскому Обще- 


ству въ ирюбрЪтев!и средствъ’ на распространене ‘среди 


ЯЗыЫЧнНиИкКовВЪ: 


Денежный отчетъь о приходЪ; расходЬ и остаткь суммъ 
Пензенскаго ЕпархГальнаго Комитета Православнаго Мис- 
с1онерскаго, Общества’ за `1905годъ. 


Г. (Къ 1 января 1905` г)’ оставалось: '#) ‘билетами 100 


руб., 6) наличными“ 1160’руб. 79 кон.) а всего 1260`руб. 


79 коп. | 

Въ томъ числЪ: 1) неприкосновеннаго‘капитала 100 т. 
2) ‘запабнаго; капитала 943.рубь 90 \коп., 3) общаго  рас- 
ходнато капитала 216-руб..89` коп. 

П.С» Т’анваря` по 81 ‘декабря 1905-года’ поступило 


на приходь: 1) неприкоснове! нато капитала—, 2) запас-” 


наго кадитала: а). Порри 103 р 65 коп. 6) 600: 





ра, въ недо, 
3). раеходнахо: зе членскихъ взноеовъ, 29 ня 6) °/0. еъ 


капитала 25" руб. 96 коп в) кружечнаго сбора’ (76! фуб.к 


6 коп) 34): ‘переходяищихь ‘суму —на плзнНных въ и 
12: руб. 36. коп., а всего 1764 уб. 82 коп. 


‚На приход». съ остатком оть 19047 ‘Кода: Нч °Н6при- 
косновеннаго капитала 100 `рубо 2) запаснаго калитала 


91 о в. переходящих суммъ 12 т 36 ка ‘всего 
3025 руб. 61 кон. 


Ш; СъоЕ января, по, 31 И 1905 года изра-. 


сходовапо: 1) неприкосновеннаго. капитала—2) запаснаго 
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капитала 943. руб. 90 конп., 3) общаго расходнато (на 
почту и’канцелярно) 15 руб. 30. коп., 4). переходящихъ 
суммъ 12 руб. 36 коп., а всего 971 руб. 56 коп. 

ТУ. Къ 1 января 1906. оставалось: а) билетами. 100 
руб., 6) наличными 1954 руб. 5. коп. 

Въ томь числЪ: 1) неприкосновенваго капитала 100 
руб., 2) запаснаго капитала 1359 руб. 44 коп., 3) рас- 
ходнаго капитала 594 руб. 61 к., а всего 2054 р. 5 к, 

Продолженле 0удет5. 
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ПРАЗДНЫЯ МОСТА 


Священническя; Керенск, 9.: въ с. отв. —съ 1 янв. 1906 
г. Нраснослод. у.: въ с. Селищахъ—съ 1 марта 1906 г.; 
Пензенск. у9.: въ с. Любаятинф—съ 15 февр. 1906 г.. 
Наровч. у.: въ с. Дурасовкв—съ 11 марта 1906 г. 

Дуаконския: Городищ. у.: въ с. Архангельскомъ Кура- 
кин — съ 2 мар. 1904 г,, СерманЪ —съ 14 марта 1906 г.; 
Н.-Ломовск. у.: въ сс.Сух. Пичевк $ —съ 8 нояб. 1896 г., 
Подхватиловк} —съ 17 мая 1903 г., Наровч. у.; въ се. Пле- 
сковк$ —съ 2 декабря 1900 года, ПаевкЪ —съ 6 марта 
1901 г., Керен. 9.: въ с. Сер.-Поливанов —еъ 8] янв. 
1893 г.; Пензенск. у.: въ сс. Дертев $ —съ 2 янв. 1904 г., 
Казанской Арчадв— съ 4 мар. 1906 г.; Инсарск. у.: въ с. 
Сипягин  —съ 16 дек. 1905 г., Стар. Верхисахъ—съ 15 
марта 1906. г.; Чемд: ‘у.: въ в. Мачф—еъ 10. янв. 1906 г.; 
Сара». У.: въ с. Чуфаров —съ 25 янв. 1906 г.; Йрасно- 
сл0бодек. /.: въ с. Сивинскомъ Завод —съ 24 мар.. 1906 г, 

Псаломщическя: Наровчалтск. у.: въ с. Дурасовкв— 
еъ 11 мар. 1906 г.; Пензенся. у.: при Казанской церкви 
гор. Пензы—съ 11 апр. 1906 года. 


СОДЕРЖАНИЕ: 1) Распоряжен!я Святьйшаго Синода.—2) 
Распоряжен!я Епарх!альнато Начальства.—3) Отчетъ Пенвенскаго Ко- 
митета Православнаго Мисс!онерскаго Общества за 1905 годъ.—4) 

Праздныя мЪста. 
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ПЕНЗЕНОЕТЯ 


ПИАРХТАНЬНЫЙ В ВМОЮТ 
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АТВ НЕОФФИЦИЗЛЬНАЯ. 


АНАЛАНЯЛААНА чл ядлллдлкАдААддАлАААЛАААААЕАЗААНЬАЛ 
—_д 





Освободительное движене и современный па- 
стырь 


Что дфлать. нашему духовенству, когда ему не слфдуетъ 
ни присоединяться къ готовой парти, ни основывать свою 
собственную? 


Если духовенству не сл$дуетъ приссединяться ни къ 
какой политической парти и не основывать своей собствен- 
ной, то въ какомъ же видф должна выражаться дЪФятель- 
ность современнаго пастыря въ наши дни? На’этоть во- 
просъ довольно обстоятельно 'отв$чаютъ 0. архимандритъ 
Андрей и проф. Кудрявцев. 

Установивши ‘фактъ, что политика вовсе не входитъ 
въ составъ пастырскато вЪдЪня, о. архимавдрить  отвф- 
чаетъ, прежде воего, на упрекъ, `’сдФланный ему однимъ 
изъ его оппонентовъ и состоящтй въ томъ, что’ свящевникъ 





1) Окончан!е. См. № 7-й. 
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въ случа отказа отъ политики, создастъ себЪ много не- 
разрьшимыхь противорЪчй, напримфръ: ‚ имФетъь ли онъ 
тогда право читать и объяснять  крестьянамъ манифесты 
о Государственвой ДумЪ или 17 октября. ‚Чтене мани- 
феста, говорить онЪ, ни въ малой степени не ебть еще 
участ1е въ политической жизни со сторовы’ духовенства: 
Если я вообще что-либо кому-нибудь объясняю, то ока- 
зываю только услугу; и когда я объясняю, напримЪръ, 
хотя бы программу соц1алъ-демократовъ крестьянину, то- 
только не хочу быть глухь къ его горю непонимания... 
Когда мн$ пришлось исполнить просьбу одной старухи и 
прочитать ей. съ собъяснемямио письмо | отъ ея. сына-кава- 
лериста,—вЪдь не значить изъ этого, что я принадлежу 
къ парти кавалеристовъ, или интересуюсь кавалер1ей? 
Итакъ, ни чтене”‘манифестовь, ви“ихь объяснемеу как 
и чтене политическихъ газетъ, еще. никакъ нельзя на- 
звать участтемъ въ борьбЪ политическихъ парт1й. Это уча- 
ст1е ‘выражается только въ’ политической" ‘агиталйи; ‘вв 
стремленти навербовать  болЗе членовъь въ избравнуюо ’ пар- 
тю ит. д. Воть этого пастырь долженъ всемфрно укло- 
няться. Онъ-пастырь, а не агитаторъ. Онъ пастырь ‚для 
сощалъ-демократовъ. столько же, сколько для  отшельни- 
ковъ, и да не смутить овъ ни единаго отъ сихъ маловЪ- 
рующихь, своимъс пренебрежительнымь къ нимъ  отношен- 
емъ;.. Ноовъ. какое же. отношене _священникь долженъ 
стать по отношеню къ Государственной, ДумЪ?  Оставаль- 
ся только пастыремъ.и немедленно организовать  приход- 
скую жизнь.  чрезъ организацио. приходскихь совЪтовъ- 
Паетырь, изыскавъ., средства къ, расширеню ‚ церковныхъ, 
попечительствъ, ‚зав$дуя школой и при своей , церкви от- 
крывъ больницу, аптеку, библ1отеку, кассу приходской 
взаимопомощи, воспользовавшись вообще какой-либо: гото- 
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вой или вновь. открытой” о организацей,. , постарается ‹при- 
близитьо! кл вебЪ и. изучить,  трехъ-четырехъ. ‹почетныхь 
прихожанъ; своихъ иомощниковъ. И вотъ корда поднимет- 
еявъ приходЪ» вопросъ, кто у нихъ годится быть, выбран- 
нымъ въ Думу; и у священника, и. ‘у, всего народа. будуть 
ясно обозначаться въ сознан!и люди, ззоблеченные _. дов*- 
р1емь ‘народа:‘ Но-что долженъ ‘дЪлаль.сващенникъ, если 
онъ самъ’попадеть. въ Думу въ, кечествЪ народнаго пред- 
етавителя? Пастырь—вездВ пастырь и. только. пастырь! 
Пастырь ‘въ ДумЪ долженъ будетъь дЪлать оцЪнку всяко“ 
‘му ‘новому мн%Фнио; указывать, на сколько 10, или» ‚ иное 
предложенле ‘| ‹соотвЪтствуетъ духу христ!анства» и. зудопрт- 
емлемо’ ли ‘оно’ ‘съ ‘нравственной точки зрфвя (такъ. назы- 
ваемая ‹ христ1анизац!я  ‘зажоноположений).. Ногонъ неомо- 
‚жетъ и‘ не’ долженъ ‘участвоватьовъ баллотировкв рЪшен!й 
и оставить ‘свой: голосъ рядомъ съ буржуа, отстаивающими 
ввои‘денежныя” дфла, или нигилистомъ, для котораго‹день- 
ги стоять тоже выше’ всего, ибо никакихъ / высшихъ  за- 
шросовъ духа ‘для ‘него ‘не ‘существуеть. Настырь и должень 
гуклоняться ‘отъ оголосован!я, 0. чемъ иг. предупредить. сво- 
ихъ ‘выборщиковъ. ‘И отакое его’: поведеше г ибудетьивпол- 
н$ ‘достойнымъ! ‘егосвеликаго ослуженя и.о высокаго: ‚ ‘вва- 
ня. 

Проф. Ш. 'Вудрявцевъ ‹дополняеть эти мысли. ‚По» его 
мн$н1ю; разъ наше.‘ отечество ‘вступилосвъ новую ожизнь 
‚права, законности и; свободы; то. проведев1е этихъ началь въ 
сознан!е народа’ должно быть первою 'заботою: пастырей цер- 
ковныхъ; призванных пасти стадо’ Христово и вести ‘егозотъ 
совершенства къ: совершенству. Поэтому, широкая организа- 
ц1я приходскихь учрежден! и проведен!е при ихъ посредствЪ 
въ сознане паствы  требован!й . новато. ‹фаспорядкаобще- 
«твенной жизни,—вотъ куда зовутъ ‘современныя обстоятель- 
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ства ‘чуткую душу пастыря; обЪщая ‘создать нЪчто ‘‘поло- 
жительное въ его’ дЪятельности; страстная же политическая 
борьба, кромЪ волненй‘и ‘огорчен!й, ничего. не ‘даетъ" па- 
стырю, ‘не ‘согласна ’‘©ъ о духомъ’ето’” служеня, `‘можетт 
разорить ‘и’ разстроить’ ‘его’ ‘святое ‘ дЪло въ - приходЪ, 
поселивши рознь между’ пастыремъ ‘и’ пасомыми, ‘между 
матерью-церковью‘ и дЪтьми ея—-правоел. христ1анами: 
Авторитетное 'подтверждене ‘ высказанных мыслей 
содержится въ послан1и отъ Святфйшало: Синода’ иастырямъ 
Росс!йской ” церкви предъ’ выборами въ Государственную 
Думу. „Не ‘можеть пастырь и`не долженъ связывать’ ‘себя 
ни съ какимъь ‹ союзомъ, ни ‘съ’ какою’ парттей; ибо ›одинъ 
для него союзъ—Христовъ въ. ‘церкви Божей, исъокоею 
онъ соединенъ на’ вЪки’ненарушямыми ‘узами обрученнаго 
мужа. Вто твердо’ стоить въ этомъ  ‘союзЪ,; тотъ разли- 
чить все то доброе, что’ ‘есть въ’ возникшихъ о мрскихъ 
союзахь. (о Все ‘испытайте, хороша держитесь 
(1 9есс. У, 21): А хорошее” это==въ правдЪ’ Божей; въ 
церкви. Христовой, ‘Все, что идетъ’‘путемъ мира; любви и 
порядка; все; что - за’ в5ру ‘истинную, все, ‘что тза царя 
Православнаго, ‘за цЪлость ‘отечества’ нашего,—=все это да 
будетъ благословенно. Все же, что’ противъ’/ сего, что идетъ 
не путемъ мира и любви, а взываетъ къ насилию и воз- 
станпо, да’ будетъ’ вами отринуто ‘во’ имя. Боже: (О новыхъ 
порядкахь для’ Государства” онашего,” предполагаемыхь 
наптими союзами, ‘обществами и’опарт1ями: ‘судите. по’ тому 
же.  Остерегайте пасомыхъ ‘‘вашихъ уклоняться ‘отъо вы- 
боровъ въ Думу: Пусть каждый изъ: нихъ по ‘правдВ и 
совести чистой, . какъ передъ Богомъ, укажетъ на’ лучшихь 
людей ‘и подастъ ‘за нихъ ‘голосъ: А если’ ‘и самъ ‘пастырь 
церковный приметъ ‘‘участ!е о въ‘ томъ‘выборномъ дЪлЪ, 
‘имя на то’зажонное право, —нфтъ‘ему въ том оукоризны. 
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Но пустьтникогдаг не. забываетъ; что ‘всегдаси повсюду ‘онъ 
— пастырь Церкви. ‘примфрьодля’другихь; и не-можетъ 
себя допускать‘ онъ до’ епоровъ излишнихь ‘и’ страсти 
борьбы, ‘но’ въ разумномъ спокойств1и ^ да свершаетъ 
‘гражданск1й свой долгъ. Не можеть” раздфлиться человЪкъ 
самъ въ ‘себЪ, какъоонЪк1е мнятъ,..чт0,: исполняя царский 
законь отвыборахъ въ’ Думу, ‘пастырь церковвый—-уже: не 
пастырь, а простой мрянинъ, И оздЪсь, какъ  вездЪ и 
всегда; да освзнилиь : свъто вашь' предо, ллодьми, ›чанобы 
онипвидъли ваши добрыя одьла и о прославляли Отца 
валиего! „Небеснаго’. (Тоан: ХУ, 1). 

Переходя ° теперь’ скъ’ипрактическимъ выводамъ изъ 
сказаннато, можно’ намфтить къ немедленному рЪшеню и 
проведен1ю' въ’ ‘приходскую жизнь’. слЬдующихь положений 
и м$ропруятий. 

1). Духовенство: ‘обязано ‘немедленно, ‘приступить къ 
живому пропов$дному ‘слову и сдать своей» паствЪ, въ. самой 
доступной '‘формЪ, ‘вЪрнуюооцфнку, при свЪтЪ  вЪчной 
евантельской правды,’ всего’ около насъ: происходящало. Въ 
частности можно, указать’ и’ агриблизительно программу 
того, что долженъ немедленно товорить и’разъяснять”своимъ 
прихожанамъ каждый“ священникъ, ‘пользуясь для этого по 
его ‘усмотрЪфнио; и о церковной каеедрой и ‘о вн$богослужеб- 
ными бесЪдами. 'Главныя ‘мысли .у каждаго гражданина 
земли! ‘русской; ‘естеетвенно, должны“ вралцаться около 
Государственной Думы, ‘и пастырь оцеркви‘обязанъ поэтому, 
прежде всего; выяснить паствЪ ‘своей-——иногда темной, пногда 
сбиваемыйтсъ толку ‘‘атентами  крайнихь;) революц1онныхт, 
парт, или‘разнымия” самозванными ‚царскими тенералами“ 
съ подложными ‘царскими манифестами: 1). Что, такое 
Государственная” Дума’ и зачЗмь ова ‘собирается; 2) 
великое ‘значен!е‘ для ‘будущей работы въ’ ДумЪ о предетоя- 
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щихь выборовъ ‘и ’’отсюда’ страшная -отв$тственность предъ 
родиной и собственной совЪетью’ каждахо!> гражданина-вы- 
борщика; 3) кого нужно) выбирать въ’ Думу: › Помня; что 
родина переходить въ другой распорядокъ государственной 
жизни, основаше которому положено: Высочайшимъ мани- 
фестомъ 17. октября, пастырь долженъ ‘‘всемБрно’ ‘поста- 
раться выяснить и всесторонне ‘освзтить‹и манифесть.. 17 
октября. При этомъ темы могуть быть такля; 4)’ великое 
значене. манифеста 17`октября, такъ ‘призыва къ‘ новой 
жизни; ‘свободы! возвЪщаемыя  манифестомъ, а’ именно: 5) 
свобода совфсти и вфроисповзданя; 6) ‘неприкоено- 
венность ‘личности и вытекающая‘ отсюда’! понятя; 
— 1) 0  неприкосновенности ‘чужой собственности; › 8) 
преступности’ погромовъ ‘чужихъ ‘помет и’ аграр- 
ныхъ безпорядковъ; 9) о томъ, что такое аграрный ги 10) 
рабоч! ›‘вопросы‘и можно ‘ли р»шить ихъ’ такъ, какъ 
хотятъ люди’, ходящие съ красными флагами“; 11) свобода 
слова и печати и 12). союзовъ и'собран!й. Само собою-разу- 
мфется) ‘что’ во. главу поучен!й о свободахъ › должно быть 
положено’ понят1е о христ1анской свободЪ, при’ которой 
только’ и мыслимы перечисленныя свободы. 

Очень ‘жаль, ‘что каждому пастырю приходится! са- 
мому разбираться въ вопросахъ такой огромной» ‘важности, 
каковы перечисленные. Наши ‚сборники поучен1й‘° отстали 
отъ требован!й времени. Новыхъ. сборниковъ› доселВ снЪтъ, 
такъ какъ единственно на’ что можно ' указать ‘въ. данномъ 
отношении, это ›,,еборникъ пропов$дей, ‘относящихся’ къ 
современнымъ явленямъ’ церковно-народной жизни“, ‘издан- 
ный какъ ‘безплатное  приложене къ’ духовному ‚журналу 
‚Тастырскй Собес$дникъ‘‘ ‘за 1906г. и разосланный 
подписчикамъь при № 4 журнала; оно сборникъ ‘этотъ ‘все 
же: далеко ‘не полонъ, можно’ сказать, не’ всегда выдержанъ 
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по’ тону и'еодержан!ю (что’ объясняется” несомнЪнно, 
трудностью темъ), а ‘тлавное ‘ме ›изданъ еще ‘для’ отдЪль* 
ной продажи. ‘Казалось бы валии ‚,Епарх1альныя Вфдомо- 
сти" могли помочь“въ этомъ | дфлЪ; Оказывается, что они 
рышительно ‘не’ могутъ открыть оеобаго отдфла ‘для’ про- 
повздей; такъкакъ завалены, статьями разнаго ‘рода и 
на самые. животрепещущие ’ интересы-—=времени. Между 
тмъ; нужно’ ли говорить; какъ пригодился бы такой. 
отдфлъуо даже всякая проповЪдьобразцовая для пастыря, 
въ. особенности ‘сельскаго: Чтобы хоть нЪсколько выбраться 
изъ такого грустнаго: положения, овъянварЪ ‘месяц къ 
Его’ ^ Преосвященству, обращена, просьба’ объ отпускВ изъ 
средствъ ’Иннокеневекаго ‘Братства ‘въ © распоряжение 
редакцаи `Епарх: ВЪд. потребной ‘суммы ‘на составлене“и 
издане, въ вид$н приложеня; ‘книжки образцовыхь  поуче- 
ый ‘на ‘указанныя темы’ въ разм$рЪ ‘одного или. двух. №№ 
Епарх, ' ВЪдомостей; т.е.’ отъ! 4—5 до 8-19 з печатныхь 
листковъ. И: надо’ надФаться;, что’ Оовфтъ Иннокент1евскато 
Братства не откажетъ въ помощи. неотложному дЪлу: 

2) Согласно’ съ’‘иредположенемъ, ‘что, предвыборная 
дЪятельность! и послфлующая работа пастнряпопроведеню 
освободительнаго движен1я въ сознавше народа скорЪе 
всего! ‘можеть ‘осуществиться и принести добрые плоды 
чрезь правильно ‘организованную. жизнь. прихода,‘ духо- 
венству ‘нужно» немедленно озаботиться осуществленемъ 
Синолальнато ‘Указа; оть 18. ноября, ‘объ открыи. при“ 
ходскихь собранйои еов$товъ: Много объэтомъ говорилось 
и говорится: Весьма: '' озабоченъ ` проведешемъ: ‘въ жизнь 
самъ 'Оберъ-Прокуроръ Св. Синода. По м3$етамъ губерна- 
торы обязываютъ >> ‘земекихъ ‘начальниковъ» „разъясвять и 
содЪйствовавать“' Въот Орловской: губерни, что. сообщеню 
газетьу дЪло: о. возрождени ‘приходской жизни, идетъно- 


— 898 — 


вышеннымъ и ускореннымъ › темпомъ. 11 ‘февраля ‘состо- 
ялось въ г. ОрлВ особое сов5щаве по дЪлуго возрожденш 
приходской ‘жизни ‘съ цфлью выработки: инструкция, ко- 
торая ‘’намЪчала бы главныя’ и общля основан!я: для, при- 
мЪнен1я'' на дфлЪ  новаго закона. По’ расноряжен!ю оепи- 
скопа на оэто ‹ совфщан!е, были приглашены‘ избранные 
изъ числа ‘священнослужителей, д1авоновъ; псаломщиковъ, 
а также. церковные ‘старосты ‘и`м1ряне. Совфщан1е было 
открыто, ‘р3$чью '‘преосвященнаго Серафима, _ въ; которой 
нам чевы ‘были’ ‘общуя  ‘основан1я о для” преднолатавшейся 
инструкщ1и или ‘программы. Посл живого обм$ на. ›мнЪн, 
были приняты ел$дующуя ‘основныя положен1я’ программы 
дЪИств по проведенно въижизнь ‘опредвлентя Св. Синода о 
возрождении ‘и укрЪЗплен1и ‘приходской жизни: 1) подго- 
товлене самихъ пастырей ти ‘всего духовенства, особливо 
сельскато, къ’ сознательной! и убЪжденной дЪятельности по 
оживлению и ‘возрожденю приходской жизни; 2) приго- 
товлене  ‘паетвы къ ‘дЪятельнему участю о въ общепри- 
ходскихъ собраняхъ и къ выбору приходскихъь совфтовъ, 
и 3) ‘езмое’ устройство’ ‘общецерковных "собран, про- 
изводетво’ выбора ‘совЪтовъ ‘и вступленеихъ: въ жизнь и 
дВятельноеть: 

Въ частности по ‘осуществлению 'перваго’ › основного 
положеня программы ‘признано ‘было. желательнымъ: 

А) Распространить ‘путемъ печати. въ сред духовен- 
ства ‘свфдЪн1я изъ имфющейся литературы ‘по вопросу о 
возрождени прихода, предпочтительно же‘свздЪвйя о томъ, 
кав!е практическте результаты’ дала’ идея возрождентя при- 
хода ’и‹ какими” способами’ ‘осуществляли, ее въ. жизни 
извЪстные въ этомъ ‘отношен!и выдающаеся пастыри. 

Б) Разъяснить ‘священникамъ, ‘что ‘плавная’ ‘цфль, на- 
стоящей ‘реформы прихода ‘не хозяйственная, какъ многе 
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думаютъ, а духовная, заключающаяся въ подъем хрис1ан- 
ской жизни; эта, цфль—сближеше, единене членовъ прихода, 
возрожден1е духа взаимопомощи, взаимодВятельной любви, 
пробужден1е интереса къ духовной и церковной жизни, 
стремлене дать почувствовать людямъ, какихъ радостей 
они лишають себя, живя въ отчуждени отъ Церкви, на- 
учить ихъ переживать вс событ1я и установлен1я церков- 
ныя, наприм$ръ, постъ и сл5дующ за нимъ праздник 
Воскресеншя, этого величайшаго событ1я въ хрисманствЪ; 
разъяснить пастырямъ, что основой государственнаго един- 
ства нашего служить ВЪра Православная и что ослаблен1е 
русскаго могущества и  разъединеше произошло’ у насъ 
именно отъ охлажденя народной вЗры и отъ бюрократиза- 
цш (обращен!е въ чиновничье учрежден!е) Церкви. Церков- 
ное единене возродить и укрзпитъ въ народв сознаше 
единеня и_въ государственномъ отношени. 

В) Указать священникамь, что для привлечения про- 
стого народа къ жизни въ приходской христанской общи- 
нф первое ‘средство—благотворительность. Нужно устроить 
на первое время хоть какую нибудь приходскую богадЪльню 
для стариковъ и калфкъ и приоть для бродячихь сиротт 
въ домахь вдовъ и бобылей. Выдача пособй деньгами и 
продуктами, праискан1е работы—все это могуч1я средства, 
для возрожден1я приходовъ. Особое внимане должно быть’ 
обращено на молодежь, на ея нравственность вообще, ва 
посфщен!е церковныхь службъ. Устройство ° церковнато. 
хора, библ1отеки, чтенй и собес$довани необходимо. Иред- 
стоить настойчивая борьба’ съ пьянствомъ, развратомъ и 
сквернословемъ. Благотворительность должна выразиться 
и въ учреждения фельдшерскаго пункта, а если возможно, 
и въ незамысловатой больничкв на’ первое ‘время. При- 
ходск1е совфты ‘и собрашя надо располагать’ къ оказание 
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покровительства обиженнымь и къ изыскан1ю примиритель- 
ныхЪ. воздЪйствй при семейныхъ, земельныхъ и рабочихъ 
недоразум$н1яхьъ. Устройство приходской потребительной 
лавки-——можетъ помочь б$днымъ въ ихъ заботахъ о продо- 
вольств1и и сократить расходы по пофздкамъ въ города и 
торговыя села. 

Въ отношен1и къ приготовленю паствы признаво не- 
необходимымъ, 

а) Поручить лучшимъ изъ пастырей проповздниковъ 
епарх!и составить поучен1я къ народу съ изложенемъ, въ 
простой и уб$дительной форм$, необходимости  обновленя 
приходской жизни, улучшешя  религ1озно-нравственнаго 
состоян1я, возбуждения усерд!я къ храмамъ и къ содЪйствию. 
духовенству въ упорядочени  церковно-приходской жизни 
и строя. Пропов$ди пом$стить въ Епарх1альныхъ ВЪдомо- 
СТЯХЪ. ы 

6) Открыть собесфдован1я и чтеня въ школахъ или 
другихъ зданяхъ, пригласивъ къ дфятельному участию въ 
нихь изъ числа дворянъ, земскихъ начальниковъ, вообще 
лучшихъ духовно развитых изъ членовъ прихода и, что 
самое главное и необходимое, людей духовно и церковно 
благоустроенныхъ и знающихь мфстную народную жизнь. 

Относительно самого производства приходскихъ собра- 
в и выбора совЪта постановлено: 

а) Все изложенное въ предыдущихь пунктахъ преве- 
сти въ жизнь теперь же съ начала Великаго Поста, съ 
тЪмъ чтобы къ ПасхЪ всюду были произведены выборы со- 
вфтовъь и получила свое начало обновленная церковно-при- 
ходская жизнь. 

6) Для того чтобы имфть точныя съ м%ета свфдён!я 
о результатахь принятыхъ мЪръ къ возрожденно приход- 
ской жизни, а также для содЪйствя и помощи  приход-. 
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скимъ священникамъ въ предстоящемъ трудЪ образовать 
въ каждомь уг» особую коммиссю въ составЪ нЪсколькихъ 
умфлыхъ, энергичныхь и уважаемыхъ священниковъ, пред- 
водителя и нЪсколькихъ иьъ вмятельныхь свЪтскихъ лицъ, 
упомянутых выше (п..В, „,б“). Этой коммисаи поручить 
объЪхать села, раздфлившись по двое, по трое, для озна- 
комлен!я съ ходомъ выборовъ, посЪтить бес$ды въ шко- 
лахь и просить къ Пасхз сообщить’ епископу севЪдЪнля о 
результатахь _дЪятельности по возражденю и обновленио 
приходской жизни. Д?Фятельность коммисс1и должна быть 
основана на братской взаимопомощи и отнюдь ве имЪть на- 
чальническаго характера. 

в) Настоятелямъ сообщить о сдфланномъ г. Синодаль- 
нымь ОберъПрокуроромь обращенш къ начальникамъ ту- 
берн!й съ просьбой оказать содЪфйстве духовенству, въ семъ 
дълЪ и просить отъ лица Его Иреосвященства о таковомъ 
же содЪйстви со стороны `Губернекаго Предводителя Дво- 
рянетва. 

г) Признать необходимымъ и въ тЪхъ приходахъ, гдЪ 
есть бездЪйствующ1я или малодф$ятельныя попечительства, 
и братства, провести новую жизнь т$мъ же путемъ выбора 
совЪта и предварительныхь бесфдь о возрождени христ!а- 
ской общины-прихода. 

д) Въ тЪхь приходахъ, гдЪ существуютъ  строитель- 
ные Комитеты, велФдств1е производящихся построекъ церк- 
вей, не слФдуетъ ихъ расформировывать съ выборомъ при- 
ходскихь совЪтовъ, а предоставить имъ окончить постройки. 

е) Выборы совзтовъ должны происходить въ присут- 
сти  благочинныхь, въ храмахъ, и если не вс лица 
будутъ исбраны открытою баллотировкою или едивогласно, 
то можно въ болЪе или менфе грамотныхъ  приходахъ 
пользоваться и закрытою подачею толосовъ на запискахъ. 


А — 


Въ составъ» совЪтовъ . могутъ входить и лица женскаго 
пола, въ особенности изъ образованнаго круга. 

Духовенству Пенз. епархии слЪдовало бы воспользо- 
ваться примЪромъь Орловской епарх1и. 


Священникь Миколай Быстровв, 
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Современный антатонизмь въ жизни сельскато 
духовенства, и его происхождение. 


Нельзя обойти ‹молчанемъ того! ‘печальнаго! факта, 
который наблюдается въ современой ‘> жизни нашего 
сельскаго ‘духовевства,— это ‘Иричтовая ‘вражда (между 
нашими ‘священниками и д1аконами, сд$лавшая! обычнымь 
предметомь ‘разговора  какъо среди самого о духовенства, 
такъ и среди другихъ саоевь ‘нашего сельскато общества; 
Непрлятныя › отношен!я ‘между. наличными о членами причта 
въ приход внЪ всякаго сомнфы!я сущеетвовали и. раньше, 
но’ они оне’ носили ‘такого. ‘эпидемическаго ‘характера, 
какимъ отличаются ‘нынё. РанЪе’ нат эти непруязненныя 
отношения между. священниками ти 'д1аконами  смотрфли 
какъ ‘на ’исключене › и объясняли ихъ просто! неуживчи* 
вост1ю характера т$хъ или другихъ  враждующихьо линь: 
Это’ отчасти было и лвЪрно, потому что! даконовъ (у нась 
сравнительно’ было немного, ‘такъ т что’ они могли сразм = 
щаться въ тавихъ прихохахъ; тлф ими 0с0б0 интересовались 
и присутств!е ‘ихъ въ ‘приход считали необходимымь. 
Такими  приходамит о являяось большинство многолюдныхъ, 
богатыхъь, зачастую иг’ базарныхь сель. иигд$ 1 честолюбе 
прихожань отъсознав я: 0с060й матеральной гобезпеченно- 
ти’ своего прихода бываеть/ слишкомъ’ развитоги сони ‘во 
чтообысто ии стало ‘стараются показатьгэто извъ’вамомъ 
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богослужен1и, обставляя его 060б0ю. торжественностио, 
главнымъ-то. образомъ при посредетв$ хорошаго, голоси- 
стаго. длакона. Не менЪе, если даже и не болЪе, имЗли 
нужду въ хорошихь, образованныхь длаконахъ такъ же и 
тв приходы, въ которыхъ. выстроены были  церковныя 
школы, нотому ‚ что, длаковы авлялись учителями  этихъ 
школь, а поэтому. лицами въ приход. необходимыми, безъ 
которыхь, становилось все приходское учебное дЪло. 
Правда, матерлальное. положене. д1акона, м вмЪстЪ съ нимь 
и другихъ. ‘членовъ причта во многихъ такихъ. случаяхь 
было. и ‘незавидно, но оно не могло однако служить 
достаточной причиной . къ возникновеню  причтовыхъ 
несоглас1й, потому что. д1аконъ, хотя и отнималъ у, осталь- 
ныхъ  членовь причта, значительную часть изъ причтоваго 
дохода, но въ то же. время. онъ являлся въ приходЪ 
лицомъ необходимымъ, замбнить котораго по школЪ было 
некому. Боовсякомь случаЪ на этой почвЪ у священника 
съ. дакономъне, могло происходить крупныхъ недоразум н1й, 
потому. что. каждый быль для своего дЪзла необходимъ, въ 
приходЪ. 

Дрхгое дЪло, нынЪ,. когда даконовъ въ нашей епархи 
появилось такое. множество, что, они замфстили собою. не 
только ‹всЪ.  свободиня.. (хороппя и плох!я) маконсыя 
ваканси, но. даже, потребовали для своего. разм5щен1я 
эткрыт!я еще, новыхъ д1аконскихъ м5стъ. Все-бы. это было 
ничего, если бы надин длаконы вызваны были дфйствитель- 
ною приходскою необходимостью, Бакъ это, было ранЪе; 
но, этого то, къ. сожалВнию, и, нельзя сказать про вашихь 
нынфшнихъ, даконовъ. Съ того времени, какъ наши да- 
коны. ‚ освобождены были  отъ учительскихь обязанностей 
въ школ, особой нужды въ нихъ для весьма многихъ. изъ 
вашихь приходовъ не чувствовалось. Доказательствомь 
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этого можетъ служить то обстоятельство, что’ многе изъ 
нашихъ ‘приходовъ въ течен!е н$сколькихь лЪтъ подъ рядъ 
оставались безъ дакона и никто изъ прихожанъ, не 
говоря уже про причть, не‘ечиталь нужным®’” для своего 
приходекаго дла‘ ходатайствовать предъ Епнарх1альнымъ 
Начальствомъь 0 замфщени въ приходЪ свободной д1акон- 
ской ‘ваканси. Еели же когда-либо подобныя ходатайства, 
прихожанъ и были, то какъ исключеше и весьма’ уЪ$дкое. 
Что же касается причтовъ въ этихъ ‘приходахъ, то они 
не только ве фоптали за это на свое Епарх1альное 
Начальство, но, напротивъ того, даже благодарили его за 
10, ‘что оно входить въ ихъ матеральныя нужды ‘и ‘ве 
обременяеть ‘ихъ безъ особой надобности излишними чле- 
нами причта. Въ самомъ дЪлЪ, на что нужны причту и 
приходу таке д1аковы, какими они являются въ настоящее 
время? Говорить при елужбахъ эктийи и писать книги 
священникь  можетъ, конечно; и самъ безъ особаго 
ущерба ‘для своего дЪла, такъ что’ подобная’ д1аконская 
помощь весьма мало облегчаетъь приходскихъ священниковъ 
и нужду въ ней могуть ощущать лишь ТЪ изъ нихъ, 
которые по своей старости и слабости не могутъ уже 
свободно управляться одни при церковныхъь службахъ и 
въ 0собенности при письмоводств$, а поэтому они рады 
бываютъ и этой незначительной д1аконскей помощи. Дани 
для прихожанъ не все ‘ли равно, Ето ни гозгоритъ’ эктен1и: 
священникъ или даконъ. Прихожане интересуются въ 
данномъ случаЪ не столько т$мъ, кто говорить эктин!и, 
сколько Голосомъ и способомъ ихъ ироизношен1я, Поэтому 
преимущество въ произношении эктени въ глазахъ  при- 
хожанъ имфють т5 лица, которыя обладают лучшимъ 
толосомь и имютъ хороп!й навыкъ въ самомъ произно- 
шени. Но такъ какъ даконы съ хорошимъ голосомъ 
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весьма р%Ъдки, то и прихожане въ большинствЪ случа 
относятся къ нимъ безразлично. 

Твердо ‘обосноваться въ приходахъ даконы могутъ 
лишь въ томъ случа, когда они явятся дЪГствительными, 
а не фиктивными помощниками своихъ  священникову, 
во всЪхь приходскихъ дфлахъ. Для этого нужно длако- 
намъ. близко подходить къ  своимь  приходскимь 
священникамь и не по сану только, но главнымъ 
образомь по образованю, дабы они могли  при- 
нимать участ1е въ всЪхь добрыхъ вачинаняхъ своего на- 
стоятеля и подъ его руководствомъ и самостоятельно вер- 
шить нЪкоторыя изъ приходскихъ дЪлъ, касающихся рели- 
г1озно’нравственной жизни прихожанъ. Наши же д1аконы 
въ большинствВ случаевъ достичь этого почти никогда не 
могутъ, потому что образовательныя стедетва ихъ настоль- 
ко малы, что они не могутъ принять участ1я не только 
въ сложныхъ, но даже въ самыхъ простыхъ приходскихъь 
дЪлахъь, При совремепныхь  приходскихь требованяхъ 
сплошь-да рядомъ для священника недостаточно бываетъ и 
полнаго семинарскаго образован1я, можетъ ли тутъ быть 
рЪчь о д1аконской помощи, когда онъ не обучался не 
только въ  семинар1и, но даже и въ старшихъ  классахъ 
духовнаго училища. Нельзя же допустить того, чтобы наши 
даконы въ какихъ-нибудь два или три года усиленной 
подготовки могли развиться до такой степени, чтобы мог- 
ли равняться ученикамъ среднихъ классовъ духовной се- 
минар1и. За это время длаконы могли пр1обр$ ети . коз-ка- 
мя свЪдЪн1я да и то не на долго, потомучто безъ систе» 
матической ваучной подготовки они не долго держатся въ 
памяти и скоро утрачиваются, такъ что большинство на- 
шихь д1аконоръ представляетъь изъ себя тЪхъ же псалом- 
щиковъ, но только въ рясф. За что же, спрашивается 
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теперь, выдавать ‘Такимь даконамь '/з всего’ причтового 
дохода, когда они въ сущности ‘остаются тЪми’ же необра» 
зованными ’‘псаломщиками, какъ и’раньше,; когда ‘они по- 
лучили '/5 ‘или '/т часть” общаго причтового дохода? Не- 
ужели за то только; что ‘ояъ’ будет говорить ‘эктеви и 
помогать священнику ‘при богослужени® ^В$дь другой, 
осязательной для священника помощи, отъ дакона  нЪтъ. 
Ч$мъ же виноватъ священникъ, что д1аконъ въ силу своей 
неподготовленности не можеть принять’ дЪйствительнаго 
участ1я въ приходскихъ дфлахь и этимъ оправдать ту 
часть дохода; которая ‘ему выдФляется? ВеЪ эти‘ вопросы 
постоянно ‘роятся въ головЪ каждаго священника и при 
всякомъ удобномъ случа открыто высказываются  предъ 
нашими ‘даконами. ‘Эта горькая ‘правда не всегда нравит- 
ся иатимъ д1аконамъ, которые никакъ не могутъь согла- 
ситься съ тЪмъ, что они при настоящемь ‘положени’‘ве- 
щей въ приход мало нужные. Не понимаютъ часто ваши 
даконы, ‘Что’ главная то причина ихЪ неудовлетворитель- 
наго положеня заключается ве въ приходекихъ  ‘сващен- 
никахъ и ихъ корыстолюбивыхь намфрен!яхъ, но въ сва- 
момь строф нашей причтовой жизни, при которомъ мало- 
образованные дДЛ1аконы не ‘могуть считаться за дЪйстви- 
тельныхь  приходскихь ипомощниковъ и оправдать ‘свое 
даконское положевте въ приходЪ. Поэтому чистосердечное 
признан!е  д!аконами своего ненормальнаго  положеня въ 
приход скорЪе могло ‘бы смягчить натянутыя ‘отношеня 
между нашими ‘священниками и’д1аконами, ‘ЧЁмъ’ ‘самые 
горяще протесты, которые’ ‘подливалютъ ‘только ‘масла въ 
огонь. Но этого-то’ признавая часто‘и не достаеть у’ на- 
шихъ даконовъ, которые, поддаваясь ложному самомннНо, 
сворЗе склонны ‘къ протестамъ, чЪмь къ мирному’ ‘призна- 
но’ ‘своей немощи. Стоить только’ припомнить‘ статью 
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дакона Н. Тихова—,Голосъ дакона по вопросу о 
сборахь на постройку здавшя епарх!альнаго училища»`, 
помфщенную въ 18 № Пензенскихь Епарх1альныхъ 
ВЪдомостей, и образъ 0. дмакона, не знающаго себъЪ 
должной  цЪны, сразу же становится предъ нами. 
Не имЪя возможности фактически доказать хоть сколько 
нибудь полезную д1аконскую  дЪятельность, 0. Тиховъ не 
долго задумывается надъ этимъ и начинаеть доказывать 
свою. мысль о полезности длаконской службы чисто отри- 
цательнымъ путемъ. Прежде всего, онъ старается умалить 
приходскую дятельность священника, называя ее маловид- 
ной и малоплодной, чтобы эгимъ униженемъ сгладить 
нЪсколько и свое скользкое ноложенше. Но о. Тиховъ въ 
своемь увлечени  забываетъ, что священническая то 
дфятельность находится въ тфсвой и неразрывной связи 
съ даконской и что, осуждая первую, онъ этимъ самымъ 
осуждаеть и вторую; такъ что выбранный о. Тиховымъ 
методъ оказался въ данномъ случаЪ не вполнЪ пригоднымь 
для' доказательства намфченной имъ мысли и лишь запу- 
таль его въ конецъ. ‚,Груды свящепника и маловидны и 
малоплодны, пишетьъ 0. Тиховъ. ГдЪ слышна его про- 
повЪдь? Гдф доброе вл1яве ея на паству? Уменьшилось-ли 
пьянство въ народЪ, подрывающее его благосостояще? 
Облагораживается-ли, возвышается-ли нравственно народъ? 
Благоустроены-ли а Открыты-ли ц.приходскя попе- 
чительства и какъ широко они дЪйствуютъ? Установлена- 
ли связь пастыря съ паствой? Не ищетъ-ли онъ только 
лучшихь приходовъ? Уберегъ-ли онъ свою паству отъ 
раскола и ересей? Въ чемъ выразилась литературная 
дЪятельность священника? Многе-ли сващенники уча- 
ствуютъ въ издави своего епарх1альнаго органа?" А гд® 
же многовидная и многоплодная дЪятельность чашихъ 
даконовъ? ВЪдь по прямому смыслу своей должности 
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длаконы должны-бы во всЪхь ‘вышеуказанныхь дЪлахъ. 
принимать самое торячее участ1е, Какъ ближайние ‘по- 
мощники и сотрудники своихъ священников, ‘и своею, 
дфятельност1ю восполнять ТЪ пробЪлы, которые зам$ чаютъ.. 
они на общемь фон приходскаго’ дЪла. Почему же 
даконы не будятъ спячку своихъ старшихъ собратьевъ,,. 
а, напротивъ того, сами весьма часто засыпаютзъ, предо- 
ставляя всЪ приходскля дЪла попеченио однихв священ- 
никовъ? ‚Занят1я д1аконовъ, пишетъ 0. Тиховъ, не сложны, 
но они, кромБ своихъ обязанностей; несутъ труды но. 
письмоводству и помогаютъь псаломщику чтенлемъь и п$- 
немь въ церкви“... Не смотря на то, ‘что’о. Тиховъ. 
состоялъ приходскимь дакономь нЪеколько лЪтъ, онъ. 
даже и до сего времени не хотфлъ узнать, въ чемъ заклю-- 
чаются его ллаконск!я обязанности. ВЪдь ни въ  Одномъ, 
кажется, сборник5 о причтовыхъ обязанностяхь не сказа- 
но, чтобы дмаконскля обязанности ‘заключались въ томъ. 
только, чтобы говорить при службахъ эктинши, писать до- 
кументы и прочее въ этомъ род. Откуда же позаимство- 
валъ 0. Тиховъ самую мысль о несложности даконскихъ. 
обязанностей, какъ не изъ современной дЪйствительности,, 
которая превратила нашихь даконовъ въ большинств® 
случаевъ въ лицъ безполезныхъ для улучшен1я  церковно-: 
приходской жизни. Есть, правда, и исключеня изъ этого, 
правила, но они рЪдки, Не такъ давно еще дтаконы смо- 
тр$ли совсфмъ по иному на свои приходск1я ебязанности,. 
хотя и ранЪе-то они мыслили далеко еще не всЪ тЪ дЪ- 
ла, которыми опредЪляется полная сфера ихъ дЗатель- 
ности. Всфмъ еще памятно то время, когда отъ нашиху. 
длаконовь помимо другихъ обязательствъ требовалось еще: 
и то, что-бы они имЪли свидЪтельство на зван1е сельскаго. 
учителя, чего уже нынЪ мы не встр$чаемъ, Если же это- 
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сравнительно › ‘небольшое обязательство настолько’ ‘затруд- 
няло ‘валнихъ”нын®шнихь ‘д1аконовъ, что они’ до упраздне= 
ня этого обязательства’ и неодумали даже о д1аконскомъ 
сан, то что бы они ‘почувствовали, когда’ познокомились бы 
еще ли осъ) другими ‘болфе сложными  д1лаконскими  ‘ обязан- 
ностями? (НынЪ же; благодаря чисто’ ‘случайнымь о иричи 
намъ; все ‘это отошло въ область ‘преданй, такь что’ ‘на- 
ши лаконы исключили ‘все ‘лишнее иодля“нихъ  непосиль- 
ное даже изъ ‘круга свомхъ обязанностей. Какъ же  впо- 
слЪдетви наши, длакогы. будутъ вершить сложныя’ священ- 
ническля‘ дЪла,; когда имъ, какъ ближайшим помощеикамъ 
священника, и самимъ придется занять‘ самостоятельный 
приходек1я должности? Конечно, такь же и будуть’ пра- 
вить,‘ какъ нынЪ, правять свою д1аконскую должность, Ны- 
В д1аконы. говорятъ при’ богослужении эктиши и  помога- 
талот”ь священнику!‘ при’ ‘священнодЪйств!и, ‘а’ тогда ‘они 
‘будуть отговорить.‘ возгласы и’ ‘самостоятельно, при’ ‘содЪй- 
ствиу пожалуй, таких же д1аконовъ отправлять ‘богослу- 
жене; дази ‘только: Гогдазуже получится ‘ вовый о типъ 
священниковъ; 1 которые нетолько ‘не ‘будуть работать, но 
часто нес ‘будутъои сознавать, что’‘входитъь и что не вхо- 
дить въ кругъ‘ихъ, обязанностей. Вотъ этого-то, › очевид- 
но, и хотять. добиться налши `` л1аю ‘ны, ‘которые въ’ насто- 
ящемъ своемъь’ положен!и не ‘видятъ ‘ничего плохого, ‘кро- 
мБ ‘матер1альной т необезиеченности. | усокъ, о получаемый 
нашими” длапопами аъ общаго’ ‘причтового ‘дохода, кажет- 
ся имь все еще малымъ, потомучто они’ видять въ рукахъ 
свящепника пзеще» ‘больший ‘кусскъ. Да’ это вЪрно, что 
«вященник/ь получаеть дохода больше длакона, но не надо 
забывать: что’ священиикъ ‘то ‘и учился не, столько ‘сколько 
аконъ;овъ особеяности ‘ны шалй. Весьма р$дкй евящен- 
никъ пе: потратиль: 10.‘ или: 1 лгь тяжеляго труда въ 
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духовно-учебныхъ ° заведеняхъ одля того столько; что-бы 
въ концф-концовь воспользовалея своимъ ‘несчастнымъ окус- 
комъ. Другое дфло ‘дмаконовъ, которые весьма ‹ часто: не 
полагалоть ^ въ › ‘духовно-учебныхъ ‘‘заведен1яухъ ‘и половины 
того; что теряетъ‘ священкикъ. Справедливо-лиг будеть по- 
слЪ этого, если нашихъ о длаконовъ, и’безь того много 
получающихь по ‘своему труду, еще боле’ приблизить по 
доходности къ священникамъ и за‘ихъ ‘почти ‘личный счетъ? 
Не справедливость’ руководить: 0: )Тиховымъ въ’ ого ‘сужде- 
няхь; а зависть, которая и‘ побуждаеть его смотрЪть на 
священническое положене и домогаться еще‘ большей“ доли, 

Никто. не виноватъ иовъ томъ, (что, наши длажоны 
пользуются ‘сравнительно худшими квартирами, ‘чЪмъь’  ‘евя- 
щенвники, ^ потому ‘что. эта‘ разница обусловливается ‘раз- 
личнымъ  положенемъ т$хъои, другихъ‘лицъ, Каждый свя- 
щенникъ › является въ своемъ приход лицомъ необходимымъ, 
безъ, котораго’ пе ‘можеть совершиться пи одна приходская 
треба; прихожане прекрасно ‘понимаютъ ! это; ‘потому и 
стараются уттроить жизнь своего священника ‘сравнитель- 
но получше, дабы › пе подавать повода’ къ ‘ихъ’ частой 
смВнЪз. Не такъ смотрятъ прихожане на д1аконовъ и‘0со- 
бенно› съ плохимъ голосомъ. ‘Вопросъ о приходЪ и. уходЪ 
длакона ихъ весьма‘ мало интересуетъ, ‘а поэтому’ ‘ови око 
веЪмъ  д1аконскимъ требоважямъ; въ томъ числЪ и къ по- 
мЬщенио. относятся индифферентно. Это ‘отчасти ‘выра- 
жается и въ дфятельности нашихъ церковныхъ старостъ, 
которые, отпуская’ церковныя деньги’ на ремонтъ: или 
страховку › священническвго ‘Дома, часто не соглалнаются 
на’ подобные расходы по о содержанию; ›‘даконскаго ‘дома. 
Еще: менЪе виноваты, священники въ томъ; что’ не имфють 
возможности ‘содержать въ. духовно-учебныхь _ заведевняхъ 
на свой счетъ исдЪтей своихъименьшихъ‘ собратай, ‹взы- 
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скмвая съ. Ннихъ ‚ за. содержане дЬтей особую льготную 
плату: Наши. священники: о живутъ ‘еще, не. такъ богато, 
чтобы о ови безъ о. особаго ‘для себя затрудненя могли 
содержать овъидуховно-учебныхь | заведешяхъ не только 
‚чужихъ,, но’ даже своихъ/ собетвенныхъ. дЪтей, . что ‘видно 
изъ ежегодных. оговорокъ’’’СовЪта семинарскаго общежи- 
мя и Шравлевнай ‘духовныхь’ училищь, НеизвЪстно,’ откуда 
взаты св5ден1я ‘относительно: особой! льготной платы за 
содержан1е въообщежит1яхь о дЪтей низшихь чиеновъ’ прич- 
та, но. только он носятъ. исключительный характеръ и 
обусловливалются, 1110: ‘всей вЪроятности, ‘какими: нибудь 
чисто м$стными разечетами тото ‚духовенства. Иначе низЪмъ 
нельзя ‘объяснить невзроятно дешевую плату, которая въ 
общей, сложности’. причитается съ каждато  евоекоштнаго 
воспитанника: за содержавме въ общежитли (46 р. 66 к.). 

Въ заключене: не лишне. будеть указать, и на ту 
оговорку, ‘которая ‘приводится относительно. даконской 
дЪъятельности. ‚,Другесвиды дЪятельности д1аконовъ, нашетъ 
0. Тиховъ, ‘ивогда о ‘воспрещаются самими священниками, 
которые, ревниво: охраняя ‘свой авторитетъ въ приходи 
стараяеь показать себя полными хозяевами и распоряди- 
телями › всего, того, чтоо относитея къ богослуженио ги 
религ1озно-враветвенной жизни въ с евоемъоприходЪ, „не 
дають никакой. свободы дЪятельности  л1аконамъ. “Эта 
оговорка можеть имЪть’о цфну только въ тлазахь о тЪхъ 
лицъ, ‹ которыя  совефмъ не звають ‘нашей ‘причтовой 
жизни. Можеть лиона самомь дЪфлЪ священникв потерять 
свой авторитеть въ ‘приходв лишь’ потому, что совместно 
съ вимъ будеть сработать на ‘пельзу ‘прихода и даконъ? 
Конечно иэтого. викогда не. можеть, ‹быть, ‘потому что 
священникъ; какой бы онъ ни былъ, какъ лицо. необходи- 
мое въ приходЪ, всегда‘ будетъ стоять въ глазахъ прихо- 
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жанъ ‘гораздо’ выше; чЪмъ самый дЪятельный даконъ, 
Очевидно; ‘д®ло-тотутъ въ чемъ о ‘другомъ, ностолько ‘не 
въ авторитет, ‘если только подобныя явлевя существуютъ 
па; ’‘самомъ ^дфя5. ДЪло ‘это’ скорЪй можно ‘объяснить 
недовр1емъ  каждаго’ ‘евященника къ своимъ. длаконамъ, 
которые ° въ большинств$ “о случаевъ являются“! людьми’ не 
вполнЪ ‘надежными. Кажъ же довВрить пашимъ’‘дЗаконамъ 
взрослыхъ прихожанъ, когда) они’ не’могли справится и съ 
дЪтьми?. Въ дь быль ‘же опыть со’ стороны Св: ^Сунода 
испробывать ‘силы’нашихь длаконовъь ‘и очЪмъ все’ это 
кончилось? Оказалось, что весьма многе’ даконы ‘о почув- 
ствовали’ ‘себя. ‘неспособными ”къ’этому дфлу и ‘держались 
въ '‘евоихъ приходахъ ‘лишь’ благодаря тому, ‘что ‘завали 
‘ихь до’ 1885 года; когда вышло новое! сунодальное опредЪ- 
лене 0 ‘штатахъ. Ла и врядь оли” подобные  длаконы 
могуть претендовать на своихъ священвиковъ только за 
то, ‘что они’ ‘не’ дають имъ ‘предпринимать что-нибудь ‘въ 
отношении‘ религозно-нравственнаго  развит1я `прихожанъ. 
Не будутъ-ли они’ ‘болфе довольны ‘тогда, когдалихь сов» 
сфмзв оставятъ въ ‘покоЪ? Этого ‘скорВе всего’‘можно ‘о жи- 
дать’ отъ большинства ваших даконовъ при’ ихь’ скуд- 
ныхЪ научныхъь познан1ахь: Чтооже касается тЪхъ дако- 
новъ, ‘которые ‘считаютъ себя образованными’ не  менЪе 
большинства’ нашихв) 'священеиковъ и, ‘слЪдовательно, 
способныии' ко’ всякой, приходской дбятельности, тои’ эти, 
увлекаясь примфромъ”б”льшинства’ своихъ собратьевъ-д1ако- 
новъ, ‘сами же’ часто не хотять поработать’ для ‘своего 
прихода и добровольно ‘‘отстраняютъ себя отъвсЪхъ при- 
ходскихь ‘дфлъ. Въ самомъ-то дЪлЪ,о много-яи дажоновъ 
мы видимъ законоучителями ‘въ церковно-приходскихъ 
школахъ?./ Неужели ти’ въ пэтомъ о дЪл ‘священники ‘не 
дають 10. даконамъ о завамальея ? ВЪдь . большинство же 
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священниковъ,' какъ утверждають,тяготитея ‘этьмь ‘дЪломъ; 
а ‘поэтому: и манкируеть ’ имъ въ’ 100/00  отношенаи. 
Отчего-бы: веозаняться: валпимъ ‘длаконамъ закон оучитель- 
ствомъ во’ всЪхъ тЪзхъ школахъ; которыя за лЪностю и 
нерад$н!емъ приходскихъ» священниковъ остаются еовсЪмъ 
безъ ‘законоучителей? ВЪдь церковная т0' школа. ‘разечита-- 
на’ была’ на ‘свободныя силы нашихь‘приходскихь ‘ д1ако- 
новъ, а на самомъ дЪлЪ ова въ настоящее время ‘совсЪмъ. 
почти ихъ не касается, между т$мъ какъ за даконами 
оставлены: тЪ матер1альныя пренмущества, которыя  соеди- 
нены ‘были ‘съ ‘ихъ ‘учительскимъ званемъ. Чфмь же, какъ. 
не’ церковными школами, вызваны! были‘ большинство» на- 
шихь приходскихъ  д1аконовъ? Благодаря этимъ. школамъ. 
появились штатные д!акона, въ очень. ‘многихъ  приходахъ, 
тд$ они и нынЪ ‘благополучно поживаютъ, не смотря даже 
на то; чтосне им$ютъ къ’ обосновавшей ихъ  школЪ ‘никал 
кого ‘отношеня. Справедаиво-ли’ то? Конечно, нЪтъ-—еъ. 
этимъ ‘согласится всяюй, который знаетъ, что оу священ- 
ника и’ помимо школы набираетея много’ работы. по при- 
ходу, такъ что онъ. часто и при всемъ своемъ. желани, не 
иметь физической возможности по нфекольку о дней‘. под- 
рядъ заглядывать въ школу, а особенно, когда, въ приходЪ. 
пе ‘одна, а дв5—три школы. Вотъ эта-то. несправедли- 
вость въ связи съ другими ненормальностями въ. школь- 
номъ дЪлБ и легла въ основу того холоднаго отношенйя, 
которое питаютъ  многе, священники къ. своей церковной 
школЪ. Въ самомъ дЪлЪ, какой труженикъ полюбить ту 
школу, которая его не только. не кормитъ, но даже, часто: 
заставляеть жить вероголодь, отнимая значительную часть. 
причтоваго. „дохода въ пользу такихъ лицъ, которыя въ 
настоящее время ‘не имфютъ къ ней никакого. отношеня, 
какъ, наприиЪръ, наши 0.0. жаконы? Идеальныхь труже- 
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НИКовЪ въ ‘настоящее время весьма мало, потому что каж- 
дому хочется пить и сть да ещети’восчитывать’ своихъ 
дЪтей ‘въ духовно-учебныхъ заведешяхъ. Мало’ привлекаеть 
она ‘и ‘вашихь д1аконовъ, которые‘ тоже ‘хорошо’ зваютъ 
ц$ну  евоимъ трудамъои не желаютъ! работать ‘для своего 
прихода ‘даромъ. Ни одинъ”’изъ нашихъ ‘д1аконовъ и‘ не 
заакнется о’закопоучительств$ въ церковной школЪ; ‘какъ. 
будто это ‘ихъ совс$мъои не касается, тотда какъ о дру 
тихъ своихъ правахъ они ‘заявляютъ гласно и настойчиво. 
Сравнительно больший‘ интересъ представляетьъ для ссвящен- 
никовъ земская школа, гдЪ’‘ трудъ ‘священника, кстати 
сказать; не пропадаетъ даромъ.Но‘и‘ въ’ этихь  школахуъ. 
иногда ‘бываютъ ‘евои’ недочеты; которые ‘значительно стЪе- 
няютъ” ‘священниковъ, ’третируя‘ихъ о законоучительскай 
`трудъ. Въ нзкоторыхъ” уЪздныхь училищныхь  сов$тахъ. 
выработаны унизительные, способы надзора ‘надъ ’ законо- 
учительской дЪятельност о —‘приходскихь  ‘священниковъ. 
Каждый земскй учитель или учительница уполномачивается 
оть' совЪта” наблюдать “за, › своимъ сослуживцемъ-священни= 
комъ; сколько’ разъ онъ въ учебномъ году бываетъ въ. 
школЪ и по ‘скольку времени занимается по ‘своему’ ‘пред- 
мету. И это ‘в$дь не’ секретно, но’ гласно, чтобы каждый 
священник” могъ знать и чувствовать надъ собой ‘этотъ 
контроль. Посл ‹каждаго урока’ священникъ ‘долженъ по- 
лучить отъ учителя особый ярлычокъ, удостов5ряющий ‘его- 
(священника) ‘школьныя ‘занят1я по ‘Закону  Бож1ю. Эти 
ярлычки въ конц года представляютя” священникомъ Въ. 
Земскую Управу; которая и разсчитываеть  законоучителя 
жалованьемъ, ‘присчитывая ему `50 ‘коп. за каждый ‘часовой: 
урокъ; ` которых должно быть“въ годъ не менфе 90. Въ 
послфднее время этотъ способъ контроля надъ законоучи- 
тилями нЪсколько видоизм5нился и`вмВето ярлычковъ за- 
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коноучителя- стали получать отъсвоихъ контролеровъ-учи- 
телей полугодовыя и гсдовыя свидфтельства о школьныхъ 
ванятляхъ, Вакъ бы. незлобивъ ни былъ каждый  священ- 
никъ, но ему обидно ‹ бываеть. становиться въ подобную 
зависимость отъ своего’ учителя. который подъ часъ, даже 
кичится своимъ начальвическимъ. положентемъ, вызывая и 
со стороны священника нерасположене и’ къ ` самому 
школьному дЪлу, ставящему его въ такое неловкое  поло- 
жене. Нельзя же изъ-за-исключительныхъ случаевъ при- 
мфнять подобныя крайн1я м$ры вообще ко овсЪмъ  дЪяте- 
лямъ. Что часто полезно бываетъ для ‘одного, 10 вредно- 
для всЪхь. Оттого-то въ. газетныхъ. корреспонденцаяхь и 
часто. попадаются зам тки о’ законо-учительской  дЪятель- 
ности священниковъ, что они, не выдержавши  подобнаго 
искуса, часто и на самомъ дЪлЪ. бросаютъ все школьное 
`дЪло. Подобныя пренебрежительныя отношен1я не вравятся 
не только ‹ священникамъ, но и д!аконамъ, у которыхъ 
то же. есть  самолюб1е и подъ часъ не малое. Поэтому 
прежде всего нужно было-бы разобраться, лэчему плохо 
прививаются у насъ  таюмя  благородныя занятая, какъ 
законоучительство, и тогда ‘уже. высказывать свое мнЪн1е 
о самихь законоучителяхъ. Не хотятъ, очевидно, понять 
и того, что маловидность и малоплодность другихъ свя- 
щенническихь дЪлъ такъ же часто зависитъ не отъ однихъ 
только свящевниковъ; а отъ совокупности всзхъо тЪхъ 
условй, при которыхъ имъ приходится жить и дЪйствовать. 
Объ этомъ весьма много говорится въ настоящее ‚время 
въ ‚ пер1одической печати, а поэтому и. доказывать это 
будетъ излишнимъ. 
Священникъ Серий Никольскй. 


—=<<_— 
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Товарищескй судъ чести въ средё духовенства. 


Вь епархлальныхь  органахъ и вообще въ духовной 
_ печати въ посл5днее время’ обсуждается вопросъ объ учре- 
ждени суда чести въ сред духовенства. Выступили съ 
своими проектами ‘этого суда священники В. Пестряковъ 
(Рук. для сел. паст.), ‘Савва ПотЪхинъ (Клев. Ки. В$д.), 
Михаилъ (Скопинъ и Александръ Волгинъ (въ Оренбург. 
Еп. ВЪд.); 

„Цль суда чести въ духовенствЪ должна  заклю- 
чаться во взаимной поддержкВ другъ друга на  высот% 
нравственных требован, предъявляемыхь къ пастырямъ; 
въ охранени добраго имени и достоинства ‘духовнаго с0- 
селовя; въ устранении ‘изъ жизни всего того, что проти- 
ворфчить высокимъь задачамь пастырекато’ ‘служеня“” (о, 
Пестряковъ). 

„Для вящшато служешя пастырей церкви Христовой 
и для очищен1я духовенства отъ ведостойныхь  членовъ, 
которые, по выраженю св. Григортя Богослова, не буху- 
чи ‘нич$мъ лучше прочиухъ, съ неумытыми, какъ  говорит- 
ся, руками, съ нечистыми думами берутся за святое дЪло... 
нужно, помимо учрежденй оффицальныхь, заботясь о 
сохранев!и порядка’ въ церкви и исправности ея служи: 
телей, имЪть 0с0бое, ввое, но’ не оффишальное ‘учрежде- 
не, которое бы, воспр1явъ духъ закона Христова,‘ забо-. 
тилось о чистотЪ нравовъ пастырей церкви и исправномъ. 
прохождени ими своихъ обязанностей“ (о. Скопинъ).. 
„Пастырсый судъ чести есть учреждене нравственнаго, а. 
не юридическаго характера, а поэтому и р%»шешя его 
могуть имфть только ‘нравственную обязательность“ (0. 
Пестряковъ). 

Воть высокя и благородныя мысли, полагаемыя въ 
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основу ‘суда’ чести: среди: духовенства. Но далЗе эти осно= 
вныя ‘мысли не’ выдерживаются, и суду чести придаются 
черты, амБющ  оффицтальный и юридичесый  характеръ. 
„Для раземотрЪшя въ. суд чести. дЪла  могутъ быть 
направляемы епархлальнымъ ’ начальствомъ въ. тЪхь слу- 
чалхъ; < когда’ оно’ это найдеть ‘нужнымъ... Пастырскому 
суду чести возможно ‘было бы передать и еще два дЪфла, 
именно: отмфтку ‘поведеня причтовъ въ клировыхь | вЪдо- 
мостяхъ и’ предетавлев1е къ. наградам” (0. Пестряковъ): 
‚„Келаюцщий прибЪгнуть къ пастырскому суду ‘чести  пода- 
етъ письменное, заявлене ` блаточинному обвиняемаго“” (0: 
ПотЪхивъ). ;,Благочинный--непремфнный  членъ суда» чести 
(0. Окопинь), По мн$фпио о. Волгива, судъо чести ‘замЪ“ 
няеть собою ‘существующий духовный судъ. а ‘потому дол- 
женъ ‘пользоваться высокими › правами и ‘самостоятельно= 
сю,” находясь въ непосредственной.‘ зависимости ‘только 
отъ епископа „Оъ утверждешемъ суда чести формальныя 
слфдоствя и слЪдозалели ‘округа должны ‘быть упразднены: 

Самое устройство ` суда’ чести’ предполагается такое: 
„Пастыри’ кажцаго ` благочиня ‘‘составляютъ ‘изъ! ‘себя 
настырское собране или кружокъ, одной изъ фунюцщй 
котораго ^ является ^ товарищескй ‘судъ чести... Каждый 
изъ ‘членовъ пастырскаго собраня  имфетъ право’‘одного 
голоса‘ и въ товарищескомь суд’ чести. Судъ можеть 
считаться ‘состоявшимся, если на немъ ‘присутствовало 
31 ‘общаго очисла’ пастырей благочиния“ (0. Пестряковъ). 
„Судъ чести’ ‘вобирается благочиннымь; если тяжба’ меж- 
ду священниками, то изъ однихь сващенниковъ, ‘о1тъ 3—5 
членовъ; если между членами причта, то приглашаются въ 
равномъ числЪ ‘священники, ‘длаконы и псаломщики;’ если 
съ мрянами ‘у’ духовенства, то. должны, быть. лириглашены 
м1ряне въ ‘одинаковомъ числ$ съ духовными“ (0. Око- 
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нинъ). „Чиенами суда чести должны ‘быть ‘всЪ ’освящен- 
ники, ‘даконы, исаломщики и представители” отъ ' прихо- 
жанъ всего округа. 'Судъь чести’ долженъь состояться‘ не 
мене, какъ’ изъ 5 священниковъ, 5 ‘ псаломщиковъ и 5 
представителей отъ прихожанъ” (0. Волгинъ). „Въ пастыр: 
скомъ. судф чести принимаютъ’ равное `участ1е всЪ пастыри 
блаточинническато округа” (о. ПотЪхинъ); 

Несомнфнно, что мнфшя’ 0.0. Скопина и’ Волгина о 
составв суда чести положительно’ ‘неудобопр1емлемы. По 
ихъ проектамъ, › священника  будутъ’` судить  дажоны и 
псаломщики; сверхъ’ того будутъ судить пасомые пастырей. 
Такой судъ не  будетъь имЪть ‘авторитета, & авторитетомь 
своимъ онъ только и долженъ быть силенъ. Проекты 0.0. 
Нестрякова и ПотЪхина имЪютъ то громадное ›практиче- 
ское неудобство, что ‘трудно ‘устраивать общая. баагочин- 
пическ1я ‹собраяйя (въ селахъ) для суда чеети м, кромЪ 
того, судъ будетъь имБть ‘случайный характеръ ‘въ зависи= 
мости отъ состава съЗхавшихся пастырей. Лучше было ‘бы 
членовъ суда выбирать закрытою баллотировкой на’ общихъ 
собран1яхъ на опредфленное число лЪтъ; предоставивъо имъ 
полную свободу дЪйствий. 

Въ какихь случаяхъ начинаются дЪйстваяо судя чести? 
По ‘проектамъ 0:0. Пот$хина и Скопина судъ начинаетъ 
©вои дЪйствя при. ‘возникновени тяжбы. Сверхъ того; по 
проекту о, Скопина ",,суду чести. должны подлежать всЪ 
жалобы на ‘духовенство. Тоже полагаетъ и.о. › Волгинъ. 
О. Пестряковь  идетъ далЪе: ‚’Говарищескому суду чести 
предоставляется право, обсуждать ошибки и проступки 
товарищей и ‘безъ ихъ нато согласля“. 

О  составЪ ‹ преступленй, ‘подлежащих суду ‘чести, 
0. Цестряковъ ‘говорить такъ: ;,Въ о пастырскомъ суд» 
чести должны быть обсуждены таке” поступки, кото- 
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рые; ‘хотя ‘и не подлежатъ  дЪйств!о церковнаго суда, но 
несовместимы ^ съ понят1емъ о пастырскомъ  достоинствЪ, 
его ' высот“. Такого разтраничен1я не дфлаютъ прочие 
авторы пооектовъ и готовы отнести  кь вЪдБнИо ‘зуда 
чести ',,66ь дла о нарушен духовенствомъ своего слу- 
жебнаго долга“ ‘и ;,60%` жалобы на духовенство“. Но 
несомнфнно, ‘что’ сферою суда чести дозжны быть не 
преступлении, ‘а’ ростунии” противъ благочиня, благо- 
поведен1я и елужебнаго долга. ‚,Гакъ какъ товарищесклй 
судъ чести въ духовенетвБ имфетъ своею цЗлью не нака- 
зан1е, а исправлене зла, то онъ долженъ происходить при 
закрытыхьъ дверяхъ. а разглашеве происходящаго на судЪ 
должно быть признано проступкомъ“‘, говоритъ о. Пестря- 
ковъ. Противъ огласки дЪйствй суда чести высказывается 
и о. Волгипъ. 

О наказаняхъ, налагаемыхъ судомь чести, авторы 
проектовъ ‘говорять такъ: з„судь чести можетъ: 1) сдЪ- 
лать товарищу ‘братсвй, совЪ ль и’ внушенеи 2) въ край- 
немъ случаЪ предложить ему выйти изъ состава пастыр- 
скаго собрана и искать себЪ другое м%сто“ (о. Пес- 
тряковь) ,,ИсправительнымимЪрами суда’ чести служатъ: 
ув$щан1я до: Э-хь.разь, предложеше выйти ‘изъ прихода 
и, какъ крайняя: ‹мЪра:;‹ переносъ дЪла на оффищальную 
почву“ (0. Скопинъ). О Волгинъ сназначаеть  увЪщане; 
выговоры, денежные штрафы, переходъ въ другой приходъ 
и даже временный выходъ за‘ штатъ и; чаконець, выход.ъ 
изъ духовнаго звашя. О; Потфхинъ иметь въ виду’ толь- 
ко примирене. тяжущихся сторонъ. 

Но  мн$Ъню 0. Цестрякова, судъ чести долженъ ‘быть 
безаппелляцоннымь. ‚.Подчиняться этимъ р5шенямъ ` винов- 
ные могуть не въ силу внфшняго  давлентя, а’ добровольно, 
по уваженио къ суду чести, какъ общественному ‘толосу 


— 49 


правды. Отсюда постановлен1я эти не могутъ. быть... нигдЪ 
опротестованы или обжалованы, не. могутъ сопровождаться 
вифшвими ограничен1ами,—тЪмъ, что называется наказа- 
н1емъ, равно не. лишаютъ права искать правды  путемъ 
формальцаго суда“. О. Волгинъ  допускаетъ апелляц!ю. къ 
епископской власти. въ томъ случаБ, когда р$5шеше. ка- 
сается  служебнаго . положен1я  обвиненнаго. 0. Скопинъ 
полагаеть: „Въ случа недовольства рфшешемъ. сула  чес- 
ти, дЪло передается на судъ епарх1альной. власти“, При- 
близительно тоже и у о. ПотЪхина. Если бы составъ 
членовъ суда чести избирался общимъ благочинническимъ 
собран1емъ, тогда удобно было бы назначить въ. качеств» 
первой апелляцтонной инстанц!и это. собран!е, а второй 
епископскую власть. (Нижегор.. О. В.). 
—=><=— 


Извлечене изь отчета о состоями  Пензенснаго впаржальнаго 
Нененаго училища въ учебно-воспитательномь отношени за 190 
1905 учебный голь. 


|. Личный составъ служащихъ.— Въ личномъ состав 
служалцихъ въ Пензенскомъ ‘епарх1альвомъ женскомъ‘учи- 
лиш въ течене' отчетнаго ‘года произошли ел5дующия пе- 
ремфны. 1) За увольненемъ, согласно просьбы, вачальницы 
училища Е. Меринской, опредЪ лена и. д. начальницы в0с- 
питательница ‘училища М. Несм%$ лова. 2). За’ увольненемъ 
учителя пфн1я ‘и регента ‘училищнаго хора’ свящ. С: `Дер- 
жавина, велЪдств!е поступленя сна ‘приходъ; ‘опредЗленъ 
окончивший ‘курев въ Пенз.. дух. семинария Н.’Жаллистовъ. 
3) Учителемъ ариеметики; геометр!и, землем$ ря и’ линей- 
наго: черчен1я опредфленъокандидатъ ‘богослов!я Московской 
дух. академи А. Лукшинъ. 4) Учителемъ география ‘и 


гражданской истори опредфлень кандидатъ богословия 
Московской дух. академи 09. Дорошевекй. 5) На м$ето 
оставившей свою должность учительницы кройки Е. Лыче- 
вой назначева окончившая куреъ кройки и шитья домаш- 
нихъ нарядовъ въ школЪ Гловацкой въ г. Саратов Е. 
Устивова. 6) На вновь открывшуюся должность учитель- 
ницы рукодЪл1я опредЗлена учительница кройки Е. Усти- 
нова: 7) На мЪсто  воспитательницы училища А. ВЪнце- 
носцевой, поступившей въ медицинск институтъ, опредЪ- 
лена учительница  Вырыпаевской — церковно-приходской 
школы, окопчившая курсъ Пензенскаго епарх. женскаго 
училища М. Виноградская. (Полный  составъ служащихь 
въ училищЪ см. приложене къ № 16 В$д. за 1905 г.). 

|. Составь учащихся. — Составъ учащихся можно. 
видфть изъ слфдующей таблицы: 
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И Учебно-воспитательная часть. — Установленныя 
программы во всфхъ классахъ были выполнены по. веЪмъ 
предметамъ. Обучеше воспитанниць УП класса въ отчех- 
номъ году велось при расширеннемъ курс сего. класса по 
вновь выработаннымъ и переработаннымъ прежнимъ програм- 
мамъ. Въ предшествовавшемъ 1903-—1904 учебномъ году со- 
вЪтъ училища поставовилъ расширить курсъ У класеа черезъ 
увеличен!е предиетовъь обученя. Этимъ ‘имфлось въ виду 
съ одной стороны поднять. умственное развит1е воспитан- 
ницъ УП класса, а съ другой сообщить имъ т спец1- 
альныя познаня. примЪнительно къ программЪ о„второклас- 
сныхъ школъ, которыя способствовали бы 'образован1ю.. изъ 
воспитанницъь УП класса вполнф пригодныхъь 'учительницъ 
для выше озваченныхь школъ. .Курсъ УПоокласса быль 
расширенъ введен1емъ въ него слФфдующихъ новыхъ . пред- 
метовъ: Закона Божя (при одномъ урокЪ), русскаго съ 
церковно-словянскимъь языка и словесности (при двухъ 
урокахъ), граждавской истори (при одномъ урокЪ), гео- 
граф!и (при одномъ урок$). Найдевы были необходимыя 
средства для вознагражден!я преподователей за вышеозна- 
чевные вновь открываемые уроки и избраны были особыя 
комиссш, какъ по составленю проекта программъ съ 
объяснительными къ нимъ записками, такъ и для пере- 
смотра уже существующихь программъ по `дидактикЪ, 
медицинЪ и пфнио. Согласно поставленной пли  пред- 
ставлевные коммисс1ями проекты программъ заключали, въ 
себф слФдуюцщ!й матераль. Программа для УП класса по 
Закону Бежно распадается на два отд5ла А) христлан- 
ское в5роучеше и Б) христ1анекое нравоучеше”и’ имфетъ 
своею цфмю повтореше въ болфе или менфе системати- 
ческой форм тЪхъ познавй, которыя воспитанницы пр!- 
`обрЪли по сему предмету въ предшествующихь  классахъ 
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училища; расширивъ’ ихъ. внесен1емъ. н®которыхъ ‘новыхъ 
отдфловъ, о изъ основного и ‘догматическалго, ' богослов1я, еъ 
присововуплещемъ указан!й на нЪзкоторыя. особенности! въ 
учен!ис ‘инославныхъ ‘церквей. Программа о по русскому ‘съ 
церковно-славанскимъ ‘языку и словесности заключаеть въ 
себЪ воспроизведене этимолог!и_и синтанксиса ‹ русскаго 
и церковно-славянскаго Языка, ’повторене о нЪкоторыхъ 
отдфловь по теор1и. словесности и разборъ  образцовыхъ 
произведен й  лучшихъ русскихъ ‹ беллетристовъ. Въ про- 
грамму по. математик$ ‘вошло „повторене курса ‘ариеме- 
тики съ рВшенемъ наибол$е трудныхъ ‘задачъ, и; согласно 
съ. программою для второклассныхъ школъ, —краткй курсъ 
геометрическаго: ‹ черчен1я и’ землем$ ря. Шрограмма пово 
географии въ связи съ освфдфвлями озявлентяхь природы 
имфетъ въ себз. слфдующие отдЪлы: 1) СвфдЪвая ©: явле- 
нНяхъ прероды, 2) краткя свЪдЪвя по истори ‘землевЪ- 
дЬн1я, (8): ‘фабрично-заводская ‹ дЪятельность и кустарное 
производство, 4) элементарныя ‹ свёдфн1я о государствен- 
номъ: устройств о Россли; 5) географля м$стной.  (Пензен- 
ской). губернш, 6). методичесвяе › указавля. ‚относительно 
представления: огеографли въ. связи: со свфдшямит0, явле- 
няхь природы и. ознакомлене съ, ‘влавнЪйшими ‘руковод- 
ствами и пособ1ями и 7). повтореше ‘нфкоторыхъ. нам- 
бол$е важныхь отдЪловъ географии‘ (по ›усмотр вю .. пре- 
подавателя). Программа по отечественной истори  состо- 
ить изъо различныхь ‘дополнительныхъ къ иройденному: въ 
У. и \Т классахь свЪдЪн!й ло сему предмету. Программа 
дидактики замфнена, при пересмотр. программою. во. педа- 
тогик5. Въ программу по гименз и медицинз ‘заключены 
свЪдЪн1я о етроев1и и. отправленяхъ’ человфческаго. орга: 
визма. важнЪйния евЪдЪня по гигенз и знакомство съ 
заразными ‘и другими, бол$е обычными бол®знями, преиму- 
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щественно дфтскими и способомь  лЪчен!я‘ихъ; Проектъ 
программы по церковному пЪн1ю представляетъ собою ме- 
тодику пБн!я и содержитъь въ’ себЪ три отдфла А)’ клас: 
сное пЪне, Б) хоровое пфые и В) теорля. Постановлено 
было вести ‘обучене по этимь программамъ въ  течев1е 
года, въ видЪ опыта. Въ течене отчетнато ’ года это 
постановлеве и проведено было въ’ ‘испольене, 

Сочинене на опредфленный срокъ давались въ Уи 
УТ классахъ. Темы для сочинен!я давались какъ по сло: 
весности, такъ и по ‘другимъ предметамъ, въ каждомъ’ по 
7 сочинен!:; 4 по словесности и 3 по другимъ предме- 
тамъ.— Средний выводъ по письменнымъ упражнен1ямъ 
равняется 3,28. Средй уровень’ устныхъ успфховъ 
воспитанницъ училища ‘равняется 3,88.—-По поведенио 
всЪ воспитанницы имфютъ. за годъ въ общемъ вывод® 
отличный балль-пять (5). 

Здоровье воспитанницъ находилосьвъ удовлетворитель- 
номъ состояни. Никакихъ эпидемическихъь заболЪФванй, 
въ отчетномъ году не было. Въ течене отчетнаго года въ 
училищной больницЪ находилось на излЗчени 300 воспи- 
танницъ. Изъь вышеозначеннаго общато количества боль- 
ныхь (300) 69 болвло жабою катаральною, 15 жабою 
фолликулярвою, 3 жабою съ образовамемъ нарыва, 8 
корью, 2 краснухой, 4 вЪтряною оспой, 5 коклюшемъ, 10 
рожей, 12 перемежающеюся лихорадкой, 10 инфлуенщей, 
3 ревматизмомъ, 4 малокровемъ. 40 головною болью, 29 
катарромъ гортани и бронховъ. 1 воспаленемъ легкихъ, 
1 плевритомъ, 17 бол$знью желудка и кишекъ, 6 нерв- 
ными болЪзнями, 2 болЪзнами глазъ, 4 бол$зню ушей, 
6 зубвою болью, 3 носовымъ кровотеченемъ, 3 непра- 
вильност1ю менструац, 4 воспаленемъ лимфатическихъ 
железъ, 3 чирьемъ, 3 нарывами, 1 ушибомъ, 2 растяже- 
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н!емъ связокъ. 16 экземою, 5 крапивницей; 14 чесоткою, 
1 лишаемъ. Больныя пробыли въ больниц 1685 дней, при 
чемъ каждая воспитанница провела въ больниц среднимъ 
числомъ ‘5,48 дня. Смертныхь случаевъ въ училищной 
больниц за истекпий годъ ве было. Одна изъ воспитан- 
ницъ училища, ученица П кл. Никольская К. умерла въ 
дом родителей. 

Къ числу мЪфръ, принятыхь совЪтомъ къ возвышению 
учебнаго ‘дЪла, слЪдуетъ отнести устройство въ училищ 
классныхь библлотекъ. Для изыскан!я мфръ къ улучшен1ю 
постановки внЪкласснаго чтеня назначена была особая 
коммиссля. Означенная коммисс!я нашла полезнымъ, чтобы 
книги для чтен1я находились въ непосредственной близости 
къ воспитанницамъ и признала необходимымь образовать 
въ училищ классныя библ1отеки. Каждый классъ долженъ 
имфть особую библ1отеку. Въ библотеку того или другого 
класса отдфляются всЪ книги и журналы, рекомендован- 
ныя для внЪкласснаго чтеюмя именно въ этомъ класс», 
а также и пособ1я, назваченныя къ употреблен1ю ‘именно 
въ этомъ классЪ. Классныя библ1отеки находятсявъ вЪдЪ- 
ни  воспиталельниць, а чтен1е воспитанвицами книгъ-— 
подъ наблюдешемъ преподавателей. КромЪ устройства клас- 
свыхъ библ1отекъ, коммисс1я нашла ‘полезнымъ рекомендо- 
вать въ классное и внзклассное время чтен1е книгъ въ 
классЪ для всЪхъ воспитанницъ того или другого класса, 
каковыя чтен!я могутъ вести какъ воспитательницы, такъ 
и преподаватели училища, Признано веобходимымъ также 
увеличене количества  чтенй съ туманными картинами, 
при чемъ рекомендовано привлекать къ симъ чтешямъ 
Въ ‹ младшихъ классахъ и воспитанницъ УП класса, въ 
виду ихъ будущей дФятельности въ качествЪ учитель- 
нидъ начальныхь школъ. Та же коммисс1я нашла необхо- 
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димымъ для увеличен1я книгъ библотеки училища и для 
развит1я внзкласснато чтен1я` пр1обрзтать въ ‘библлотеку 
не только книги, ‘рекомендованныя учебнымъ ‹ комитетомъ 
при Св. Синод, ‘но также и книги, находацщяея въ 
каталогах и одобренвыя Министерствомъ Народнаго Про- 
свфщеня и ВЪдомствомъ Императрицы Марш. Выработан- 
ныя комисс1ею м%ры къ улучшеню постановни вн клас- 
снаго чтеня совЪтомъ училища была’ одобрены и Его 
Преосвященствомъ утверждены съ т®мъ, чтобы при’ введе- 
ви классныхъ ‘и внфклассныхъ чтенй была ведена’ запись 
статей, прочитанныхь въ каждомъ классВ, Устройство 
классныхъь ‘библлотекъ отложено  исполненемь до’ начала, 
1905—6 уч. года. Какъ для преподаваня рукодвая, 
такъ и для ‘преподаваня кройки ‘составлены были г. 
начальницею училища при участи преподавателя дидак- 
тики и педагогики А. Попова программы, которыя ‘и были 
одобрены ‘совфтомъ. 

У. Библютека и физическ кабинетъ. Въ библютеку 
училища въ истекшемъ учебномь году пр1юбрфтено 85 
назван въ 99 ‘книгахъ. Изъ журналовъ ‘выписывались 
Церковвыя В домости, Русск Паломникъ, Вормчй, Душе- 
полезное Чтенле, Странникъ, Народное образоваше, Цер- 
ковно-Нриходская Школа, ДЪтское Чтеше, Родникъ, ДЪт- 
ск Отдыхъ, Модный Свфтъ, Цензенекя’ Юпарх1альныя 
Вфдомости высылались совЪту безплатно.” Изъ' газетъ выпи- 
сывались  Пензенскля Губернская ВЪФдомости. Къ началу 
текущато 1905—1906 учебнаго года библлотека” имЪла: 
А) Учебныхь ‘руководствь и’ посо 618: 1) По Закону 
Божтю 111 вазвашй въ 147 книгахъ; 2) По русскому 
съ церковно-славянскимъ языку) словесности и 
чистописан!ю 141 назване ‘въ 235 книгахъ; 3). по ге- 
ограф1и 39 ‘назван й въ 53 книгахъ; 4 по гражданской 
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истор!и 108 назвавй въ 158 книгахъ; 5.) по, физик _13 
названй! въ 14 книгахъ; 6) поариеметик $ и геометр!и 
27 названй въ 32  книгахъ; 7) по педагогик 
и дидактикЪ 66 названй въ 124 книгахъ; 8) 
по медицин® и гиг1ен® 17° названй 84 книгахъ; 9) 
по ино 51 назване ‘въ 101 книг. В) Книгъ для 
чтен1я было по Закону Божщю  религ1озно-нравственнаго 
содержаная 225 названй нъ 321 книгЪ, по словесности 
и другимъ предметамъ 367 назван въ 670  книгахъ. 
Всего 1162 назватя въ 1889 книгахъ. Чтене книгъ ве- 
лось подъ руководетвомъ преподавателей, 

Физический кабивегь имфегъ 61 приборъ, кромЪ 
приборовъ геометрическихъ и географическихъ. Для попол- 
нен!я физическаго кабинета сдЪланъ заказъ на пр1обрЪ- 
тене воздушнаго насоса цЪною въ 125 рублей и кромЪ 
сего куплено картинъ, въ каличеств» 39, для волшебнаго 
фонаря на 48 руб. п 

Средства училища, Изъ экономическаго’ отчета за, 
1904—1905 `учебно-хозяйственный годъ (съ 1410 юля 
1904 г. до 1-го 1юля 1905 г.) видно, что къ началу сего 
тода оставалось: а) денежными ‘документами—27682 р. 
6) наличными—4187 руб. 28 в. Въ отчетномьъ году ‘по 
ступило: а) денежвыми документами поступлений не было. 
6) Наличными -—417276 р. 8 к. Въ отчетномъ году изра- 
сходовано! ‘а) денежными ‘документами’ ° расхода ‘не’ было 
6) наличными— 48688 р. 94 к. Въ началу 1905—1906 
учебно-хозяйственнаго года (къ 1 юля 1905 т.) остава- 
лось: Денежными документами 27682 р. 6) наличными 
2724 ‘т. 42 к. 
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Свъдня о состоящей при’ Пензенскомъ епархальномъ 
менскомъ училищЪ образцовой одноклассной  церковно- 
приходской школ за 1904—1905 учебный  годъ. 


Одноклассная образцовая ‘‹ церковно-приходская шко- 
ла при Пензенскомь Епархальномъ  женскомъ училищ 
содержалась на ежегодную въ размфрЪ 500 руб. субсидию 
отъ. Училищваго при Св. Синод СовЗта. Куреъ въ школ® 
трехгодичный. Преподаван1е велось согласно утвержденной 
Св. Синодомъ программ$ учебныхъ  предметовъ для одно- 
классныхъ церковпо-приходскихъ школъ. Въ школв обу- 
чались исключительно дЪвочки. Въ концЪ отчетпаго года 
въ школ числилось 38 учениць: въ старшемъь отдЪлени 
10, въ среднемь 16 и въ младщемь 12. Изъ 38 учениць 
15 были духовнаго звавля, а остальная свЪтскаго званя. 9 
ученицьъ младшаго отдфлен1я переведены въ среднее отдЪ лее, 
12 ученицъ средняго отдЪлен1я переведены въ старшее отдЪле- 
н1еи9 ученицъ старшаго отд» лен1я окончили курсъ и получи- 
ли установленныя свидЪтельства,. 3 учевицы младшаго отдЪле- 
ня и ученицы средняго отдЪлен!я оставлены на повторитель- 
ный курсъ, а одна ученица старшаго отдзлен1я выбыла изъ 
школы. Образцовая школа  посфщалаеь въ течеве года 
воспитанницами \Т и УП классовъ. Порядокъ занят 
воспитанницьъ УГи УП кл, быль тотъ же, какь и въ 
предшествуюние годы (См. отчетъ за прошлые. годы). 

При школ имфется библлотека для вн®класенаго чтения, 
изъ коей книги выдаются ученницамъ  еженедЪльно, Въ 
библлотекВ находится 155 книгъ, изъ коихъ 50 религ1юз- 
наго содержан1я и 105 литературваго. Кром  означен- 
ныхъ книгь школа имфетъ 50 ст$нныхь картинъ изъ 
священной истори Ветхаго и Новаго ЗавЪта, 5 картинъ 
историческаго содержан1я, 5 географическаго и 30 по 
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естествознан1ю. Ёром$ библютеки при школ имЪется 
аптечка съ. медикаментами для модачи помощи въ нЪко- 
торыхъ неотложныхъ случаяхъ (до прибыт!я врача), Аптеч- 
ка ваходится въ эавЪздывани учительницы школы, & въ 
подач помощи заболфвшимъ практикуются ученицы УП 
класса, которымъ врачъ ежегодно, предъ началомъ учения, 
разъясняетъ способъ пользовавя медимаментами, находя- 
щимися въ аптечкЪ. 

Въ истекшемъ тоду занимали должность учительницы 
въ  церковно‘приходскихь школахъ и школахъ грамоты 
117 бывшихъ  воспитанниць училища (изъ коихъ 92 обу- 
чались въ УП класс), а въ школахъ министерскихъ 96, 
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Избране членовъ Государственнаго Совзта отъ 
бфлаго духовенства по епаржямъ. 


Этими днями духовенство Пензенской епарх!и должно 
будетъ избрать севоихъ кандидатовъ въ члены Государст- 
веннаго СовЪта. НесомнЪнво, духовенство сознаетъ’ вею 
важность предстоящаго дъла. ИмЪть  достойнЪйшихъ 
представителей церкви въ  высшемъ государственномъ 
учрежден!и вообще чрезвычайно важно для православно-рус- 
ской церкви, какъ пользующейся правами церкви господ- 
стующей, но въ особенности важно въ наше тревожное, 
смутно-переходное время. Право учает1я духовенства го- 
сподствующей въ Импери церкви, въ лиц лучшихъ ея 
представителей, въ Государственномь СовЪфт%, по разъ- 
яснительному опредфленю Св. Синода отъ 7 марта 1906 
тода за № 1243-мъ, не можеть быть почитаемо и раз- 
сматриваемо только какъ право, принадлежащее духовен- 
ству, какъ одному изъ существующихь въ государств» 
сослов, а какъ преимущество, предоставленное сващенно- 
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служителямъ ‘именно’ господствующей ‘церкви. Это ‘явству- 
етъ изъ того, во’ 1-хъ, ‘что’ въ Государетвенномъь» СовЪт% 
не имет’ представителейн икакое иное духовенство, кром$ 
духовенства православной церкви, ‘и; во 2-хъ, изъ” того, 
чт0 ихъ избран!е предоставлено’ высшей церковной! власти. 
(Перк. В%д; 19061 т. № 11); Что’ ‘касается настоящато 
тревожнаго времени, то оно`еще больше ‘увеличиваетъ’. зна- 
чене духовнаго представительства въ’ Совзтзл Родина 
наша ‘переходить на’ новые жизненные ‘уклады’ и къ ‘старо- 
му ‘порядку вещей‘ возврата’ уже нЪтъ. Наступаеть’ полная 
переоц$нка’’цЪнностей. Въ какомъ положен!и ‘останется 
наша церковь и ‘ея’ служители‘въ будущемьъ, ‘неизвЪетно: 
Одно можно съ увЪфренностью сказать, что теперь, съ 
освобождентемъ церкви отъ государственной опеки, а так- 
же съ провозглалненемъ полной вфратерпимости, ей придется 
разсчитывать въ предстоящей борьбЪ съ нев5ртемъ и разно- 
взрлемъ ‚только на свои. собетвенныя силы А борьба во 
всякомъ случаЪ . предстоить тяжелая. И указан1я на ско- 
рое начало ея имЗются уже на лицо. Почти на всЪхъ 
городскихъ. у5здныхъ. выборахъ въ губернеке  выборщики 
прошли, какъ извЪстно, кандидаты конституцонно-демо- 
кратической партш, или какъ они сами перекрестили. себя, 
парти народной. свободы.  Предполагаютъ, что „кадеты“ 
(сокращенное, назван1е  членовъ парти (К. Д.) народной 
свободы) пройдутъ въ подаваяющемъ большинствь и вт Ду- 
м и создадутъ Думу св0ободомыслящую, непокорную. Пафал- 
лельно съ этимъ со всфхъ  концовъ русской земли идутъ 
неутЪшительныя извЪст1я о томъ, что священники, доволь- 
но охотно, избранные въ. выборщики на съфздахъ мелкихъ 
землезладЪльцевъ. основательно забаллотировываюктся при 
выборахь въ городск1е избиратели, такъ что, кажется, 
безошибочно ‘можно сказать, что ни одинъ православный 
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священникъ въ Думу, не. пройдеть. Такимъ, образомъ веф- 
ми. дЪламн, елбдорательно, идЪлами церковным и (не догма- 
тическими, конечно, а.въ ихъ. отношени къ государству, 
школЪ, и обществу) будуть. руководить въ нашей, первой 
ДумЪ господа, „кадеты“, А извЪстно, это ихъ отношене 
къ дЪламъ релити, съ церковной точки  зрфня,) прамо 
безнадежное, Правда, въ основныхь программахь этой пар- 
ти о. релии, что-то, говорится. Но что и какъ? Кром 
„равнодушной, небрежно-брошенной огорорки, соотвЪтетву- 
ющей либеральной „римской’ терпимости ко всЪмъ. вЪро- 
ванямь и ко свсзмъ заблуждешямъ, „иравославная церковь 
и друг1я вЪроиспов$даюя ‚должны быть, свободны. отъ госу- 
дарственной опеки“ (С. Булгаковъ. „„Релимя и культура‘), 
вы не найдете тамъ больше, ни слова. Пензенске ‚.кадеты“ по- 
шли дальше своихъь отцевъ., Въ своихъ, мелкихь воззваяхт, 
также ивъ р5чахь парт Иныхъ ораторовъ на предвыборныхь 
собраяхъ оци ве: обмолвились пи единымь  словомь о 
церковныхь. вопросахъ. Какъ будто для русскаго человЪка 
эти вопросы, ‚настолько въ самомъ дЪлБ  малозначущи, 
что, о вихъ. и говорить то пе стоитъ!.. ‚ Итакъ, въ ДумЪ 
ни представителей  духовнаго сословя, ни, защитниковь 
церкви изъ м!рянъ пока не предвидится. А, если это такт, 
т$мъ въ. сильнЪйшей етецени. возрастаетъ, значеше духов- 
нато: представительства въ Государственномъ СовфтЪ, какъ 
учрежден ‚ сдерживающемь крайшще порывы членовъ ниж- 
ней палаты. На нихъ, какъ на защитниковъ, будетъ смо- 
трЪть вся православно-русская, церковь, вее православно- 
русское, духовенство, ВА 

Обращаясь, затЪмъ, къ выработанному. и предложен- 
ному къ исполнению способу выборовъ членовъ _ Государ- 
ственнаго СовЪта отъ бЪлаго, духовенства по, епархлямъ, 
нельзя ‚не признать, что сепособъ выбранъ весьма. неудачный. 
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Правда, надо было торопиться, такъ что другой какой ли- 
60 способъ, какъ боле громоздеюй, едва ли могъ быть и 
придумань и настоящуя правила принимаются къ руковод- 
ству при выборахъ только въ семь 1906 году и должны 
подлежать пересмотру и ‘представленио вновь ва’ утвер- 
ждете Его Императорскаго Величества для выборовъ по- 
слЪдукщихъ. Однако, факть остается фактомъ,—и тЪмъ 
боле прискорбвымъ, что бЪлому духовенству не‘ дапо да- 
же того, что предоставлено ‘монашествующимъ. (По Высочай- 
ше утвержденнымъ, въ 7-й день марта 1906 т., правилам». 
о порядк® избрантя Св. Синодомъ членовъ Государстеннато. 
ОсвЪта, (ст. 4 Полож. о Госух. Оов.), ‚каждый епархаль- 
ный епископь указываеть изъ числа епископовз или дру- 
гихъ монашествующихъ лицъ православной Россйекой Церк- 
ви трехъ кандидатовъ на замфщен!е должности `членовъ 
Государственнаго Совфта, не ограничиваясь предзлами 
подвфдомственной ему епархи. Епарх!альное же ‘духовен- 
ство производить выборы кандидатовъ на благочинничес-- 
кихъ съфздахъ изъ числа штатныхъ  священнослужителей 
своей епару1и, по одному на каждомъ ’благочинническомъ- 
съФздЪ, не ограничиваясь въ выборЪ такового лица предЪ- 
лами своего благочиня“”. Въ самомъ дЪл%, почему бы 0т= 
носительно и бЪлаго духовенства, вмЪсто „не ограничи- 
ваясь въ выбор такового лица пред5лами своего благо- 
чин1я*, не сказать ‚не ограничиваясь предзлами своей епар- 
хи? Среди русскаго духовенства большихъ, въ осббенно- 
сти столичных городовъ, есть немало понузярныхь именъ, 
извЪстныхь даже по самымъ захолустнымъ ‘селамъ. Не-. 
_сомнЪнно, таке кандидаты были‘бы настоящими, желатель- 
ными избранниками духовенства; при чемъ узкой, мелочной 
борьбы самолюбя, наличность которой весьма возможна, 
при настоящемъ способ избравйя, тогда могло бы сове$мъ. 
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и не быть. Прошли бы таке кандидаты, конечно, громад- 
вымъ количествомъ голосовь и дфйствительно явились бы 
представителями всей Росси. Теперь получается  нЪ®что. 
<овс$мъ другое, При большой дробности нашихь епархий 
на благочиня, при чемъ послЪднйя иногда пасчитываютъ 
лишь по 8—3 церкви, могуть появиться у насъ кандида- 
ты въ Государственный СовВтъ съ 4—5 голосами! Совер- 
шенно излишне говорить, что таке кандидаты не могутъ 
претендовать пе. только на членство въ высшее правитель- 
ственное учреждене, но даже ва представительство отъ 
епархии, 

Лучшимь выходомъ изъ положен!я, кажется, можеть 
быть слБдующее соображен!е. Духовенство каждой епарх1и 
должно немедленно такъ или иначе столковатьея между 
©0б0ю 0 болЪе достойныхь кандидатахъ отъ епархи. Бъ 
виду того, что удобнЪйше средство къ тому-еозывъ епар- 
х1альнаго съфзда теперь, за краткостью времени, уже нео- 
существимо, задачу съЪзда въ этомъ отношени могли бы 
взять на себя, даже, кажется, съ большими надеждами 
выполвить, ее менфе формально и болзе сердечно, —наши 
губернскя о пастыремя собрашя. Послфдейя: могли бы въ 
самый кратый срокъ намфтить изъ среды городского или 
сельскаго духовенства одного или лучше двухъ  канди- 
датовъ и братски предложить ихъ духовенству всЪхъ бла- 
гочин!й епархи. Подобный . порадокъ очень не сложенъ, 
никого и ни кь чему онъ не обязываеть, а между тЬмь, 
дБло могло бы очень выиграть, ибо избране тогда могло. 
бы пройти при ‚извфетной солидарности между всВми бла- 
гочин1ями, избранпый кандидатъ, являлся бы представите-. 
лемъ не округа только, а большинства бтагочинй или 
всей епархши и. пошелъь бы. въ Петербургъь на соревноване 
не съ какими-нибудь жалкими десяткими голосовъ, а могъ 
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бы имфть ЗА ‘собой 1500—2000 выборщиковъ:-—Будемъ 
надЪяться, чо пастыремя  собраруя г. Пензы не’ прёми- 
нутъ ’ оказать ‘духовенству впарх!и ‘указанную ‘услугу въ 
предлежащемь дфл$ выборовъ, 
Считаемь нужнымъ сд®лать оговорку, что ‘статья на- 
ша имфеть въ виду лишь практическую постачовку ‘вы 
| боровъ. Существа дфла, принцишальной стороны, самой 
идеи выборовт, ея каноничности, статья‘не' ‘касается. 'ДЪ- 
лаемъ эту оговорку въ виду Того, что въ‘ свфтекой’ печати 
(„Маленькая Газета“, ',,Росея” и др.) ‘появилась тенден- 
ця въ осуждевно привлечен1я, духовенства (особенно! ‘епис: 
коповъ) къ участ въ  Государственномь СовЪтЪ, при: 
чемь  осуждающ!е ссылаются на’каноническия правила, 
будто бы безусловно’ воспрещающуя духовенству участво- 
вать въ дфлахъ госудерственнаго' управленя, и ‘на мн®н!е 
митрополита Московскаго Филарета, въ свое время ‘также 
высказывавшатося противъ назначеня епископовъ членами Го- 
сударственнаго Совзта. Замфтимь впрочемъ, что’ теперь, 
цогда въ самомъ скоромъ времени уже должны состояться 
выборы, во 1-хъ. нё время разбираться ‘въ академических 
вопросахъ, т$мь болфе, мы’ имфемь въ ‘данномъ' случа 
въ наличности разницу между законодательными  функцие 
ми‘ Государственнаго ’Совфта’и административно-исполни- 
тельной ‘властью (каковую, ‘кажется, и имфють въ ‘виду 
запретительныя каноническ1я правила); сверхъ ‘этого, инЪ 
н16 одного лица; какъ бы оно авторитетно“ ни “было, ‘все 
же есть единичное мн®не и наряду съ опредвленямя Си- 
нода силы ’имЪть“нё можеть, Не ‘отвлеченные ‘споры, & 
живое, практическое —дВло ‘воть ‘къ ‘чвму’ призивавтся 
теперь духовенство, Е 04 70: | 
| Священникъ Я) БС р0въ. 
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М. Н. Несмёлова. (Некрологь), 


25 марта. скончалась, отъ. разрыва, сердца, начальни- 
ца ‘женскаго епарх!альнаго училища ЛМарля Николаевна 
Неслмьлова. Почившая— дочь священника, получила обра- 
зован!е ръ.Пензенскомь. епарх!альвомъ училищЪ; съ 1882 
года служила при училищЪ воспитательницей, а съ. 21 тюля 
1904 занимала должность начальницы, Съ воодушевлеемь 
принялась она за. столь. важное дЪло, но Господь не, су- 
даль ей продолжать его. Отпфване совершено было Его 
Преосвященствомъ, въ училищномъ храмЪ; инспекторомъ 
классовъ произнесено было надгробное слово, а членъ , с0- 
вЪта училища отъ духовенства, свящ. Л, (Н. Вульметевь 
почтиль  почившую  прочувствованною  р$чью; на  гробъ 
возложены. были вЪнки отъ родныхъ, преподавателей. и 
сослуживцевь, воспитательниць и воснитанницъ, погребена 
на Митрофавевскомь кладбищЪ. 


к 
- А. Г. Старжинский. (Некрологъ). 


30 марта скончался, лослЪ продолжительной и тяж- 
кой болфзви (чахотки), губернсый инженеръ-архитекторъ 
Александрь Гавруловичь Старжинсый. А. Г—чъ, какъ 
архитекторь п составитель проектовъ многихъ приходскихь 
и монастырекихь церквей хорошо извфстенъ духовенству 
Пензенской епарх1и. Имя его тЗено связано съ построй- 
кою зданй духовной семинарии и епархлальваго семинар- 
скаго общежит1я; онъ ироизводиль постройку здавя Пен- 
зенскаго духовнаго училища и храма при немъ, & также 
храма при женскомь монастыр® и пр. Ему же съёздомъ 
духовенства поручено было составить проектъ и смЪту на 
постройку здавшя для епархтальнаго женскаго училища. 
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Уже совершенно больной, онъ, польщенный  усфхомъ по- 
стройки первыхъ двухъ здан, привялъ и послфднее пред- 
ложен!е и вчерн$ уже составилъь проектъ, который своею 
гранд1озностью поразиль духовенство, Можно думать, что 
въ конц% концовъ. оно согласилось бы на его проекть и 
тогла Пенза украсилась еще однимъ прекраснымъ здашемъ. 
Ве постройки А. Г-—ча носили отнечатокъ чистоты и 
прочности. Онъ не жалЪль’ рубля, если этотъ рубль сбе- 
регалъ десятки и даже сотни. Внимательность, съ какою 
А. Г-—чьъ относился къ принятымь имъ на себя работамъ, 
на всзхъ производили пр!ятное внечатл те. Съ  нимъ 
легко и емЪло можно было работать. Неподкупная  чест- 
ность его была внЪ всявихъ подозр5вй. Какъ членъ 
Епарх1альнато  Училищнато Совфта; онъ постоянно настаи- 
валъ на томъ, чтобы постройки школьныхь  зданй, 060- 
бенно  школъ второклассныхъ, всегда производились подъ 
наблюдешемъ архитектора и увЪрялъ, что безъ этого на- 
блюден1я постройки будутъ обходиться дороже, велЗдетв1е 
частыхъ ремонтовъ, и не будутъ отличаться тфми удоб- 
ствами, которыя въ данномъ случаЪ желательны. Епар- 
хальный Училищный СовЪтъ не можеть не помянуть А. 
ГЬ— ча добрымъ словомъ за его сочувственное отношене 
къ дЪлу школъ. Нельзя не отмфтить того, что А. Г—чь 
былъ глубоко вЪрующимъ и въ высокой степени религ!0з- 
нымъ человЪкомъ. Погребень онъ на Мироносицкомъ клад- 
бищЪ, гдВ подъ его наблюденемъ и ‘по его проекту вы- 
строенъ великолЪпный храмъ. 
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Сужденя 1\/ отдфла предсоборнаго присутствя.—На 
собрани 20 марта обсуждались, между‘ прочимъ, о вопробы 
о содержан!и клира, о нЪкоторыхъ кавцелярскихь  повин- 
ностяхъ причта, цензур$ проповЪдей. По ‘вопросу о содер- 
жанши клира собран!е единогласно ‘нашло нывЪшн!й поря+ 
докь содержаня причта путемъ  полуобязательныхь или 
добровольных» ›‚подачекъ въ руку“ ненормальнымъ и ‘обид- 
нымъ для духовенства и признавало желательнымь `обезие- 
чене служителей алтаря или а) казевнымь ‘жалованьемх. 
или 0) жалованьемь отъ приходской ‘общины-— посред- 
ствомъ приходекаго самообложен1я по договору прихожанъ 
съ причтомь. По голосоваыи вопроса, большинство членовъ 
собран1я высказалось за жалованье чрезь государственное 
казначейство, въ каковомъ смыслЪ и признано желатель- 
нымъ ходатайствовать чрезь Собоуъ предъ  Гусударетвен- 
‘ной властью, 

Касательно канцелярскихь повинностей церковнаго 
клира собран!е находило желательнымъ возможное  сокра- 
щен!е ихъ. Статистическя справки причтъ’ обязанъ давать. 
лишь тав1я, которыя имфютъ связь съ метрической книгой 
(причемъ графу о причинВ смерти, какъ  заполняемую ‘въ. 
большинствВ  случаевъ произвольно, наобумъ, что можеть. 
вводить статистику въ: заблуждене, исключить изъ книгъ). 
Всявкя друг1я, напр., но сельскому хозайству ит. п., бу- 
дутъ ли он требоваться разными статистическими комитета= 
ми отъ приходекихъ  священниковъ непосредственно ‘или 
чрезъ епарх!альнаго арх1ерея, для причта необязательны 
къ исполнено. 

Цензура пропевздей въ настоящемъ ея видЪ вайдена 
отдфломъ не соотв$тствующей своему назначен1ю. | Жела= 
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теленъь цензорь ироповфдей выборный пастырекимъ брат- 
СКИМЪ собранемъ и не для ревизорскаго контроля надъ 
своими сослуживцамиу са одляэ братскато! онабтавлешя:у руко- 
водетва и совЪта малоопытнымъ еще въ пропов®лдническомь 
дЪлВ ‹ сопастырямъ. О состояни. церковваго ‚проповфдни- 
чества въ. приходахъь онъ‘докладываеть братекому пастыр: 
скому собраниол для ‘соотвБтетвенныхь отм$токъ. 0, благо- 
чиннаго; . Предварилельной, ‚цензур$ ‹подлежаль зминь иро- 
повЪди;, произносимыя- въ присутствие епиекона. 

Программа дЪятельности... церковно-приходскихъ ‚со- 
вфтовъ въ г. КостромЪ, — Первою ‹заботою.-; церковно-при- 
ходскаго совЪта долженъ быль, приход“к! храмь, его благо- 
устроеше и ‘блатолЪте, какъосъо, наружной, такъ и, > 
внутренней ‘стороны; чтене исп ве. въ ‹храмЪ, Второю 
задачею должны быть. духовно-просв$тительныя ‹цЪлиирит 
хода ‘и изыскав!е. ‹средствъ къ осуществлен1ю ихъ; открыл 
ме. приходскихъ  училищьь, гдЪ это: нужно и. возможно, 
открыт1е приходскихъ библ1отекъ при церквахь,  устройт 
ство. ‚ религ1озно-нравственныхь ‹ чтевй; съ учаетемь въ 
послЪднихъ. ‚ самихъ прихожанъ, Третьей заботою служить 
изыекан1е и. расходован!е:  средслвь. на благотворительныя 
нужды ‘прихода; вакъ то; помощь. сиротамъ, `увЪфчнымь 
и веЪмь лишенным ‘трудоспособности, ‹ подъискане заня- 
т, безработнымь, уменьшене  професслтональныхь нищих, 
забота» о; безпомощныхь больныхь; помощь. въ. несчаетныхь 
елучаяхъ ‘и устройство приходскихь богодВленъ о и; церков* 
ныхь зданй,— Вообще ‘предметомъ сужденшй оцерковно-при- 
ходскихь  совзтовь должны. быть и, духовныяо и матерлаль» 
ныя: нужды прихода, о: п 

Постановленя събзда духовенства Смоленской епар- 
хи.— Създомь. духовенства, !Смоленскойнепархли, бывшим 
въ {еврал месяц сего, года, сдфланы, ‘междун прочим, 
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постановлентя: 1, о предоставлении церковнымъ старостамъ, 
какъ ‘представителямъ прихожанъ, права участвовать въ 
заеЪдамяхъ ‘съ$зда при рфшеши вопросовъ, связанныхъ 
съ матеральными интересами церквей—съ правомъ рЪша- 


ющаго голоса, а по другимъ вопросамъ-——съ правомъ го- 
лоса совЪщательнаго; число депутатовъ отъ пцерковныхъь 


старость должно быть равно числу депутатовъ отъ духовенства 
епархии; 2 вопросъ объ участ1и лаконовъ и псаломщиковъ на 
епархальвыхъ съЗздахъ рЪшенъ въ отрицательномъ смысл; 
3) маконсвя  ваканс1и оставлены Только тамъ, гдЪ того 
пожелаютъ прихожане, которые и должны 0.0. д1аконовъ 
содержать на свои средства, безъ участ1я  д1аконовъ въ 
братскихъ доходахъ; 4) для обучея  псаломщиковъ цер- 
ковному иЪфнШо постановлено учредить при арх!ерейскомъ 
дом курсы церковнаго иЪня, асигновавъ на расходъ по 
усуройству куреовъ иЪвя по одному рублю отъ каждой 
церкви по’числу причтовъ; 5) по вопросу о возстановленя 
выборнаго начала благочинныхь постановлено избрать 
каждому округу въ возможно непродолжительномъ времени 
оть своей среды о. благочиннаго на 5 лЪтъ, при чемъ 
о 0. благочинные во время прохожден1я своей должности 
не должны быть депутатами съЪзда; 6) веден!”  благослу- 
жебнато журнала, какъ безполезное, отмфнено; 7) къ 
участ1ю въ засфданяхъ съЪзда по семинарскимъ о дЪламъ 
постановлено приглашать представителя отъ семинар!и; 8) 
тотъ же съЪздъ духовенства избралъ начальницу епарх1- 
альнаго женскаго училища 

0 порядк5 заключеня подъ стражу лицъ духовнаго 
зван!я. —,РЪФчь“ приводить обширный циркуляръ министра, 
внутреннихъ дЪльъ, касающийся случаевъ  заключен!я подъ 
стражу полицейскими властями лицъ духовчаго вЪдомства 
безъ сношен!я съ епарх1альнымъ начальствомъ. Въ этомъ 
циркулярВ говорится, что СвятЪйший (Синодъ уже имЪлъ 
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суждене по этому вопросу, Не. отрицая правильности 
дЪйствй полип1и, а иной разъ безусловной веобходимости 
на такой образь дЪйствя, тЪмъ не мене, обращено 
вниман!е, что арестъ священво-служителей. не только вызы- 
ваеть смущене среди духовенства, но и колеблеть  авто- 
ритель его среди населешя. Поэтому” Синодъ ‘призналъ, 
что примфненше къ лицамъ сващеннаго сана общихъ край- 
нихъ м$ръ прес$чен1я должно быть допускаемо съ особли- 
вою осторожностью, и предаисать епарх!альнымъ преосвя- 
щеннымъ при’ получени св$дзнй о  предосудительныхъ 
дЪйствяхъ кого-либо изъ духовенства принимать противъ 
виновных ‘лицъ р%»шительныя ифры, немедленво удаляя 
таковыхъ изъ м$етъ преступной дЪятельности съ запреще- 
н1емъь священно-служеня впредь до выяснен1я дла; о дЪй- 
ств1яхъ же сихъ лицъ, давшихъ поводъ къ обвинен!ю, на- 
значить неотложное слЪдств1е. <Кромб того, СвятЪйцший 
Синодъ поручилъ оберъ-прокурору сноситься с0 мною, — 
говоритъ министръ внутреннихъ дфлъ,—0 томъ, чтобы по- 
лицейск1я власти въ такихъ только случаяхъ арестовывали 
священнослужителей, когда со стороны сихъ послЗднихъ 
обнаружено сопротивлене принятымъ епарх1альнымъ на- 
чальствомъь мфрамъ пресфченя. Вполиз съ своей стороны 
раздвляя вышеприведенныя соображеня Святфйшаго Сино- 
да, я 00бъ изложенномъ считаю необходимымъ сообщить 
для свфд$и1я и руководительства на будущее время, при- 
совокупляя, что при арестахъ священнослужителей адми- 
нистративнымь порядкомъ надлежитъ поступать съ край- 
ней осмотрительностью, руководствуясь вышеприведенными 
указанями и опредЗленями Свят$йшаго Синода и что 
означенныя слзЪдственныя дЪйств!я не должны быть осуще- 
ствляемы чинами общей и жандармекой полиц1и безъ пред- 
варительнаго вашего одобрения». 
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Выборъ  благочинныхъ и др. должностныхъ лицъ. — 
Кишиневскй `` епископъ ’Владимтръ, въ дозволеня Св. Си- 
нода, объявилъ подвфдемому духовенству 15 января 1906 т. 
разр шене ‘произвести въ ’епарх1и выборъ окружныхъь 
благочинныхь, ихъ помощниковъ, духовныхъ слЪфдователей 
и членовъ благоч. совЪтовъ. Выборы должны быть произ- 
ведены ‘посл сдачи настоящими благочинными отчетности, 
Выбирать кандидатовъ на означенныя должности  духовен- 
ство должно закрытой баллотировкой. Избранный хуховен- 
ствомъ можеть’ быть и не ‘утвержденъ  преосвященным»ъ, 
если по свфдЪнямъ его избранный окажется недостойнымъ 
назначевя (Киш. Е. В. № 3). 

0 недопущенми чтеня адресовъ въ цернвахъ.— Епи- 
скопъ Тульсюмй Лаврентй сдЪлаль распоряженше о томъ, 
чтобы ‚въ церквахъ, гдЪ воздается слава и честь Еди- 
ному Истинному богу, чтеше  адресовьо хвалебныхъ и 
благодарственныхъ, подносимыхъ настоятелямь церквей’ и 
другимъ священнослужителямъ, церковнымъь  староетамъ и 
благотворителямъ, не допускалось (Т. Ел. В. № 6). 

Еше новая епарх!альная _ типографИ. -— Въ апрфл% 
м}сяцВ текущаго года въ г. Кишинев имфетъ открыться 
епархлальная ‘типограф1я, въ которой будутъ печататься 
богослужебныя ‘книги, ‘брошюры’ и’ листки  религ1озно- 
нравственнаго содержаня на молдавскомъ языкЪ; а также 
Епарх1альвыя ‘ ВЪФдомости. Средствами для устройства 
типографии и для’ содержашая служащихъ въ ней явля- 
ются: 7 тысячъ р. изъ суммъ свЪчного завода, до’ тые. р. 
оть церквей епархи и 2400 р., которые согласились 
отпустить изъ средствь монастырей епарх1и’ вастоятели 
этихъ монастырей.  КромЪ того собираются добровольныя 
пожертвозан1я отъ лицъ, сочувствующихь дЪфлу отЕрытя 
епарх1альной типографии (Киш. Еп; В. № 7). 
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Услов!я према воспитанниковъ дух: семинарй въ 
Казанск!Й. и Петербургск университеты.—-Вопросъ о прием 
на вс факультеты воспитавниковъ семинар!й  совЪтомъ 
Казанскаго университета рЪшенъ окончательно: факультеты 
по этому вопросу сходятся ва томъ, чтобы принимать ‘въ 
число. студентовъ лицъ, окончившихъ четыре класса семи- 
нар1и, съ условемъ, чтобъ семинаристы, нео имфющ1е въ 
аттестат балла по новымъ языкамъ, на  первомъ курс 
записывались ва лекци по одному изъ новыхъ язывовъ и 
сдавали испытане по этому предмету по окончан!и перва- 
го года. ВсЪ факультеты, кромф юридическаго, предъявили 
слБдующия особыя требован1я: медицинскй-—дополнитель- 
ныя испытаня по математикЪ, отдЪлен1я математическихь 
и естественныхь наукъ—-испытав1я по теограф1и ‘и мате» 
матик, историко-филологическ!й—испытаня по’ русской 
литератур, о словесности и истори для лицъ, имфющихъ 
по этимъ предметамъ тройку. 

< „Церк. Голосъ“ изъ компетентнаго источника ©о- 
общаетъ, что Петербургскай университеть ‘допускаетъ въ. 
настоящемъь академическомъь тоду всЪхъ окончившихъ 
куреъ семинар!й на всЪ факультеты безъ экзамена. Для 
будущаго же времени будуть выработаны новыя‘‘ правила. 
пр!ема воспитанников, не имфющихъ аттестатовъ зрЪло- 
сти, причемъ въ отношен1и семинаристовъ предвидится до- 
пущене и по окончани только четырехъ классовъ ‹семи- 
нар1и, ‘но съ пров$рочнымъ экзаменомъ по. нЪкоторымъ 
предметамъ: 

<Ф-По сообщению тазетъ, студентамъ духовной Ака- 
дем1и съ будущаго года будетъ предоставлень свободный 
переходъ въ университеты” и’ друг!я высп!я учебныя › заве- 
денйя: 

Печатане отчетовъ учренденй: епархи.-—СъЪздомъ 
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духовенства Вятской епарх!и постановлено, ‘чтобы печата- 
не отчетовъ учрежденй епарх1и въ Епарх1альныхъ ВЪдо- 
мостяхъ производилось на счетъ сихъ учреждений. 

Руководство Церкви въ дЪлЪ вфры.— Ржискома Пав- 
ла: Кевъ, 1905 г. Въ брошюркф (95 стр.) Преосвящен- 
ваго Павла (бывшаго Пензенскаго и Саранскаго) постав- 
ленный вЪ заглав1и вопросъ разсматривается съ трехъ 
сторонъ: 1) Господь исусъ Христосъ дЪйствительно учре- 
диль въ Своей Церкви 0с0б0е сослове ‘людей, которыхъ 
одвихь уполномочилъ быть руководителями для всЪхъ, 
ищущихь истиннаго и спасительнаго познан1я, и отнюдь 
не предоставиль такого права никому другому: 2) Цер- 
ковь имЪетъ всЪ средства для высокой цфли руководства 
въ ДЪЛЪ вЪры, и 3) всБ другя руководяния начала не 
могутъ быть признаны благонадежными и безопасными. 
Эти положен1я противопоставляются другимъ тремъ на- 
чаламъ, когда: „одви  указываютъ на разумъ, друге на 
самое св. Писав!е и третьи на внутреннее озарене отъ 
Духа Святаго“. 

Книжка безспорно ‘полезна и въ положительномъ 
отношени и въ цфлахъ апологетическихъ. 
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Хриетос® Воскресе! 


Поздравляю всЪхъ отцовъ священниковъ Пензенской 
епархи съ праздникомъ 
Свьтлаго Христова Воскресения. 
Герасимь Маркович БРИТАНОВЪ. 
Одесса— Крымъ. 
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Зы ОБЪЯВЛЕНИЕ: = 


пи ААААААЛААААА 


и другую перковную живопись 
исполняеть товарищество’ изъ 
окончившихъ курсъ и учениковъ 


Пензенскаго художественнаго училища. Съ предтожевемъ 
заказовъ и за справками просятъ обращаться по адресу: 
Пенза, канцелар1я Художественнаго училища, товарище- 
ству по пр1ему церковныхъ работъ. 
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СОДЕРЖАН[Е: 1) Освободительное движен!е и современный 
пастырь. Свящ. Н. Быстровъ.—2) Современный антагонизмъ въ 
жизни ‘сельскаго ‘духовенства и его происхожден!е. Свящ. (©. Николь- 
ск1й,—3) Товарищеск!й судъ чести въ средЪ духовенства.—4) Извле- 
чен!е изъ отчета о состоян!и Пензенскаго епарх1альнаго женскаго 
училища! въ учебно-воспитательномъ отношен!и за.1905 учебный годъ: 
—5) Избранйе членовъ Государственнаго СовЪта отъ бЪлаго духовен- 
ства по епарх!ямъ. Свящ. Н. Быстровъ.—6) М. Н. НесмЪлова. (Не- 
крологъ).—7) А. Г. Старжинсвй. (Некропогъ).—8) ИзвЪст!я и замЪтки. 
—9) Объявлене. 
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[ „к Токоваь, 
БЧЕРАУ — р 


Дозв. ненз. Пенза, 16 апрфдя 1906 г. Цензоръ рект. сем. прот. П. Поздневъ 
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Пенза. Тплографуя Губернскаго Правален1я: 
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Приложенле къ Л№ 8 офиц. ч. Пензенскихь Епартлаль- 
ныхъ Ведомостей за 1906 100%. 


26 марта с. 1906 года, къ празднику. Ласхи, 

Ето Лреосвященствомъ, Лреосвященнейшимь '] и- 

хономъ, Епископомъ Дензенскимъ и Саранскимъ, 
награждены: 


а) Скуфьею: священники церквей: села Крыловки. 
Чембарскаго уЪзда, Аркадй Целебровский, села Большой 
Луки, Керенскаго уУЪзда, Владимръ Пономаревъ, села 
Долговирясъ, Краснослободскаго уЪзда, Петрь Евтфевтъ, 
села Кользиванова, того же уЪзда, Петрь Перуновтъ, 
села Вороны, того же уззда, Никалай Тюльпановъ, села 
Инсары, Инсарскаго уфзда, Конставтинъ Вирганскй, 
села Разановки, того же уфзда, Стефань Соколовь, се- 
ла Тешняря, Городищенскаго уззда, Василий Студенцовъ, 
села Арбузовки, Инсарскаго уфвда, Матей Фабриц1евъ, 
села Чекашевыхь Полянъ, того же уЪзда, Тоаннъ Ивани- 
совъ, села Устъ-Каремши, Нижне-Ломовскаго’ уЪзда, 
Тоаннъ Алявдинъ, Троицкой церкви гор. Наровчата Ев- 
тей Инсарск1й, села Борисовки, Пензенскаго у%зда, 
Александрь Державинъ, села Атемара, Саранскаго 
уфзда, Александрь Виноградовъ, села Поима, Чембар- 
скаго уЪзда, Василий Тихомировъ, и церкви села ШЩе- 
потьева, того же уБзда, Николай Артоболевеюй. 

6) Набедренникома: священники церквей: села Торо- 
пова, Наровчатскаго у%зда, Димитрий Образцовъ, села 
Ежовки, Краснослободскаго уЪзда, Таковь НоводЪвичен- 
свй. Духосошественнской гор, Пензы Викторъ Тонитровъ, 
Богоявленской церкви гор. Пензы Василий Соколовъ, се- 
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ла Пурдошекъ, Краснослободскаго у$зда, Евгей Гирка- 
новъ, села АлексЪевки, Керенскаго уЪзда, Ерасть Зна- 
меневск1й, села Могиловки, того же уЪзда, Борисъ 
Матюшинск!й, села Бекетовки, того же уфзда, Михлилъ 
Ферлюдинъ, села Свинухи, Мокшанскаго уЪзда, Павелъ 
Бурметьевъ, еела Юлова, Городищенскаго уЪзда, Алекай 
Алеутский, села Большой Садовки, того же уЪзда, Нико- 
лай Прозоровъ, села Родвиковъ, Мокшанскаго Узда, 
Николай Трояновъ, Николаевекой церкви заштатнаго гор, 
Верхняго МЛомова, Нижне-Ломовскаго Узда, Васил 
К лючаревъ. 

6) Удостоены преподанля Архтипастыурскаюо бла- 
гословлешя сз выдачею фамотг: священники церквей: 
села Студенца, Наровчатскаго уфзда, Павель Дилиген- 
ск1й, села Надеждина, Краснослободскаго уЪзда, Федотъ 
Каменский, села Лысой. Горы, того же у$зда, Николай 
Боголюбовъ, села Знаменской Пестровки, Инсарскаго 
у$зда, Александрь Смирновъ, села Малаго Азяся, Кра- 
снослободскаго У$зда, Алексавдръ Надеждинъ, села Старо- 
Новой Толковки, ‘ Краснослободскаго уЪзда, Михаиль Фа- 
сановъ, села Кичатова, того же уЪзда, Таковъ Смирновъ, 
села Свивцова, Мокшанскаго у$зда. Александръ Троицкий, 
села Токмова, Инсарскато уфзда, Александръ Любимовъ, 
села Стапокорсаковскаго Майдана, того же у$зда, Дими- 
три Дружининъ, села Шукши, Мокшанскаго уЪзда, 
Сермй Нечаевъ, села Студенки, Нижне-Ломовскаго уЪз- 
да, Павель Голубевъ, села Новой Толковки, того же 
Узда, Александръ Горизонтовъ, села Шадымскаго Май- 
дана, Наровчатскаго уззда, Константинь Ивановъ, села 
Авдреевки, Чембарскаго уЪзда, Николай Веселкинъ, 
села Агапова, того же уБзда, Александрь Добронравовъ, 
села Ишакъ, того же уфзда, Владимръ Ма1ерановь, 
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села Симбухова,. того же уфзда, Алекай Тибровъ, села 
Протасова, того же уфзда, Евгенй ПоспЪловъ, села 
Волчьяго Оврага, Чембарскаго уфзда, Александръ Вил- 
лаховъ, Алексавдро-Невскаго женскаго монастыря, Кра- 
енозлободскаго Узда, Георги Брегетовъ, и села Пер- 
хляй, Инсарскаго уфзда, Михаиль Масловъ; псаломщики: 
церкви села Кочелаева, Наровчатскаго у%зда, Иванъ Рож- 
дественск1й, и Пензенскаго Каеедральнаго собора (нынЪ 
упод1аконъ) Александръ Голубевъ. 

г) Удсстоены выраженля признательности Етар- 
эальнаго Начальства с5 выдачею особыхъ 0 семф сви- 
дъьтельствъ; маконы церквей села Усть-Каремши, Нижне- 
Ломовскаго у%зда, Тоаннъ Ковусовъ, и села Голицына, 
того же у%зда, Тоаннъ Имеровъ, 
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